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.  Wprowadzenie

1. Na spotkaniu, ktére odbyto sie w listopadzie-grudniu 2022 r., IESBA jednogto$nie zatwierdzita zmiany
w postanowieniach Kodeksu dotyczagce definicji zespolu wykonujacego zlecenie i badan
sprawozdania finansowego grupy.

2. Niniejsza publikacja zostata opracowana przez pracownikéw IESBA i wyjasnia, w jaki sposéb IESBA
odniosta sie do istotnych kwestii poruszonych w zwigzku z proponowanymi zmianami w Kodeksie.
Dokument ten dotyczy zmian w Kodeksie, ale nie stanowi ich czesci.

II. Informacje ogdlne

Opracowanie projektu dotyczacego zespotu wykonujacego zlecenie — badan sprawozdania
finansowego grupy

Zmiany w Standardach IAASB

3. W grudniu 2016 r. Rada Miedzynarodowych Standardoéw Badania i Ustug Atestacyjnych (IAASB)
zatwierdzita propozycje projektu! dotyczgcg zmiany MSKJ 1,2 MSB 2202 i MSB 600.4

Zmiany w definicji Zespotu wykonujgcego zlecenie

4, IAASB, miedzy innymi, zmienita definicje zespotu wykonujgcego zlecenie w MSB 220
(zmienionym),>6 aby uwzgledni¢ rézne i rozwijajace sie struktury zespotu wykonujgcego zlecenie.
Proponujgc powyzszg zmiane w definicji, IAASB uznata, ze zespoty wykonujgce zlecenie moga by¢
zorganizowane na rozne sposoby, w tym moga byc¢ zlokalizowane razem lub w réznych lokalizacjach
geograficznych, badz tez moga by¢ zorganizowane wedtug wykonywanych czynnosci. IAASB uznata
réwniez, ze 0soby uczestniczace w zleceniu badania nie muszg by¢ koniecznie zaangazowane lub
zatrudnione bezposrednio przez firme. W zwigzku z tym IAASB ustalita, ze osoby wykonujace
procedury badania podczas zlecenia wchodzg w skfad zespotu wykonujgcego zlecenie, niezaleznie
od ich lokalizacji lub statusu zatrudnienia tak, aby ich praca mogta pozostawa¢ pod odpowiednim
kierownictwem, nadzorem i kontrolg .

5. Definicja Zespotu wykonujgcego zlecenie w Kodeksie zostata opracowana na podstawie definicji
zespotu wykonujgcego zlecenie w dotychczasowym MSB 220. Podczas gdy IAASB zamierzata
zmieni¢ definicje w MSB 220 do celéw zarzgdzania jakoscig, wigczenie innych oséb do zmienionej
definicji, w tym audytoréw czesci skladowych grupy, spowodowato kilka pytan dotyczgcych

t Podnoszenie jakosci badania: Propozycja projektu dotyczacego zmiany Miedzynarodowych Standardéw IAASB dotyczgcych
kontroli jakosci i badan sprawozdan finansowych grupy (Enhancing Audit Quality: Project Proposal for the Revision of the
IAASB'’s International Standards Relating to Quality Control and Group Audits).

2 Miedzynarodowy Standard Kontroli Jakosci (MSKJ) 1, Kontrola jakoSci dla firm wykonujgcych badania i przeglady sprawozdan
finansowych oraz zlecenia innych ustug atestacyjnych i pokrewnych

8 Miedzynarodowy Standard Badania (MSB) 220 (zmieniony), Zarzgdzanie jakoScig dla badania sprawozdania finansowego

4 MSB 600, Szczegdlne rozwazania - badania skonsolidowanych sprawozdan finansowych (w tym praca audytoréw cze$ci
sktadowych grupy)

5 MSB 220 (zmieniony), Zarzgdzanie jako$cig badania sprawozdania finansowego

6 IAASB zatwierdzita MSB 220 (zmieniony) na spotkaniu we wrze$niu 2020 r., przy czym standard ten zostat wydany w grudniu
2020 .


https://www.ifac.org/system/files/meetings/files/20161205-IAASB_Agenda_Item_9A-GA-and-QC-Project-Proposal-Approved_0.pdf
https://www.ifac.org/system/files/meetings/files/20161205-IAASB_Agenda_Item_9A-GA-and-QC-Project-Proposal-Approved_0.pdf
https://www.ifac.org/system/files/publications/files/IAASB-International-Standard-Auditing-220-Revised.pdf
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zgodnosci z postanowieniami Kodeksu ze wzgledu na to, ze definicje tego terminu w Kodeksie i MSB
majg by¢ ujednolicone.

W Swietle powyzszego i po uzgodnieniu projektu MSB 220 z IAASB, IESBA postanowita odnies¢ sie
do skutkéw zmiany w definicji Zespotu wykonujgcego zlecenie z perspektywy Kodeksu, aby wyraznie
wskazaé, ze postanowienia Kodeksu majg zastosowanie do réznych oséb wchodzacych w skiad
Zespotu wykonujgcego zlecenie na podstawie zmienionej definicji. IAASB wyjasnita w MSB 220
(zmienionym), ze wymogi dotyczace niezaleznosci majgce zastosowanie do czionkéw zespotu
wykonujgcego zlecenie sg okreslone w stosownych wymogach etycznych, ktére zgodnie z definicjg
okreslong w MSB 220 (zmienionym), obejmujg Kodeks.

Niezaleznos¢ audytoréw czesci sktadowych grupy w badaniu sprawozdania finansowego grupy

7.

10.

Wykorzystujac postepy dokonane w innych projektach, w szczegdlnosci zmiany w MSKJ 1 i MSB
220, IAASB wydata Projekt (Exposure Draft) MSB 600 (zmienionego)” 8 w kwietniu 2020 r. Niektorzy
respondenci, ktorzy zgtosili uwagi do Projektu do dyskusji, zwrécili uwage na powigzania pomiedzy
proponowang zmieniong definicja zespotu wykonujgcego zlecenie a stosownymi wymogami
etycznymi, w szczegodlnosci tymi dotyczacymi stosowania Miedzynarodowych Wymogow
Niezaleznosci (MSN) w Czesci 4A° Kodeksu, w konteks$cie badania sprawozdania finansowego
grupy.

Ze wzgledu na powyzsze oraz na to, ze audytorzy czesci sktadowych grupy spoza sieci firmy, ktorzy
przeprowadzajg procedury badania do celéw badania sprawozdania finansowego grupy, wchodzg
w skfad zespotu wykonujgcego zlecenie na podstawie zmienionej definicji w MSB 220 (zmienionym),
IESBA uznata, ze konieczne jest, aby MSN zawieraty jasne i spojne wytyczne dotyczgce
niezaleznosci audytorow czesci sktadowych grupy spoza sieci. Ponadto, IESBA zgodzita sie, ze
konieczne jest, aby zakres powyzszych dziatah obejmowat nie tylko osoby ujete w definicji zespotu
wykonujgcego zlecenie oraz aby rozwazy¢ ramowe zatozenia dotyczgce niezaleznosci majgce
zastosowanie do firmy audytora czesci sktadowej grupy.

Podczas konsultacji przeprowadzonych przez IESBA w sprawie jej Strateqgii i planu prac na lata
2019-2023 (SPP), zachecano IESBA do rozwazenia projektu dotyczgcego kwestii praktycznych
napotykanych przez audytoréw grupy oraz audytorow czesci sktadowych grupy podczas stosowania
MSN w badaniu sprawozdan finansowych grupy. IESBA ustalita, ze wskazane byloby zbadanie
koniecznosci przedstawienia objasnien w tym obszarze, jednak w ramach koordynacji z projektem
IAASB dotyczgcym zmiany MSB 600.

W ramach monitorowania srodowiska zewnetrznego pod wzgledem pojawiajgcych sie kwestii lub
zmian, Komitet IESBA ds. Pojawiajgcych sie Probleméw i Kontaktu (Emerging Issues and Outreach
Committee) réwniez zidentyfikowat kilka kwestii zwigzanych ze stosowaniem MSN w odniesieniu do
audytoréw czesci sktadowych grupy. Kwestie te obejmowaty:

MSB 600 (zmieniony), Szczegdlne rozwazania - badania sprawozdar finansowych grupy (w tym praca audytorow czesci
Sktadowych grupy)

IAASB zatwierdzita MSB 600 (zmieniony) na spotkaniu w grudniu 2021 r., przy czym standard ten zostat wydany w kwietniu
2022r.

Czes$¢ 4a - Niezalezno$¢ dla zlecen badania i przeglagdu


https://www.ifac.org/system/files/publications/files/Exposure-Draft-ISA-600-Final_0.pdf
http://www.ifac.org/publications-resources/iesba-strategy-and-work-plan-2019-2023
http://www.ifac.org/publications-resources/iesba-strategy-and-work-plan-2019-2023
https://www.ifac.org/system/files/publications/files/IAASB-ISA-600-Revised.pdf
https://www.ifac.org/system/files/publications/files/IAASB-ISA-600-Revised.pdf
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Skutki wystepujgce w przypadku, gdy jednostka dominujgca jest jednostkg zainteresowania
publicznego, jednak czes¢ skfadowa grupy nig nie jest, oraz taka czes¢ sktadowa grupy jest
badana przez firme nienalezaca do sieci, w szczegdlnosci to, czy audytor czesci skladowej
grupy musiatby przestrzega¢ wymogow dotyczacych niezaleznosci, ktére stosuje sie do badan
jednostek  zainteresowania publicznego lub jednostek niebedacych jednostkami
zainteresowania publicznego.

Praktyczne skutki naruszenia niezaleznosci po stronie audytora czesci sktadowej grupy oraz
wszelkich zabezpieczen w sytuacji, gdy audytor grupy nadal zamierza wykorzystaé prace
audytora czesci sktadowej grupy (odrebnie od kwestii rozwazanych przez audytora grupy na
podstawie MSB 600).

Zatwierdzony projekt

11.

12.

Uwzgledniajgc powyzsze, w marcu 2020 r. IESBA zatwierdzita propozycje projektu dotyczgcego
przegladu definicji zespotu wykonujgcego zlecenie oraz rozwazan dotyczacych niezaleznosci,
zwigzanych z badaniami sprawozdan finansowych grupy i zawartych w Kodeksie.

Cele projektu byty dwojakie:

(@)

(b)

Dostosowanie definicji terminu ,zespét wykonujgcy zlecenie” w Kodeksie do zmienionej
definicji tego samego terminu w MSB 220 (zmienionym), przy jednoczesnym zapewnieniu, ze
wymogi dotyczagce niezaleznosci okreslone w MSN s3a jasne i odpowiednie i majg
zastosowanie tylko do oséb objetych zakresem zmienionej definicji, ktére sg zobowigzane
zachowa¢ niezaleznos¢ w kontekscie zlecenia badania; oraz

Zmiana MSN tak, aby byly one rozbudowane, wyczerpujgce i jasne przy stosowaniu ich
w kontekscie badania sprawozdania finansowego grupy, w tym w odniesieniu do niezaleznosci
dla audytorow czesci sktadowych grupy spoza sieci audytora grupy.

Projekt do dyskusji (Exposure Draft)

13.

W lutym 2022 r. IESBA wydata Projekt do dyskus;ji (ED): Proponowane zmiany w Kodeksie dotyczgce
definicji zespotu wykonujgcego zlecenie i badan sprawozdania finansowego grupy (Proposed
revisions to the Code Relating to the Definition of Engagement Team and Group Audits) ( (ED), dla

ktérego termin zgtaszania uwag uptynat 31 maja 2022 r. Zgodnie z Memorandum Objasniajgcym
(EM) do Projektu do dyskusji (ED), IESBA zaproponowata, miedzy innymi:

Dostosowanie definicji ,zespotu wykonujgcego zlecenie” w Kodeksie do definicji tego samego
terminu w MSB 220 (zmienionym) oraz MSZJ 1.10

Zmiane definicji ,zespotu wykonujgcego badanie”, ,zespotu wykonujgcego przeglad” i ,zespotu
wykonujgcego zlecenie atestacyjne”, aby uwzgledni¢ to, ze osoby przeprowadzajgce
przeglad jakosci zlecenia mogg pochodzi¢ spoza firmy i jej sieci.

Ulepszenie postanowien w przedmiocie rozwazan dotyczgcych niezaleznosci w kontekscie
badania sprawozdania finansowego grupy poprzez zaproponowanie nowego Rozdziatu 405

10

Miedzynarodowy Standard Zarzadzania Jakoscig (MSZJ) 1, Zarzadzanie jako$cig dla firm wykonujgcych badania lub przeglady
sprawozdan finansowych lub zlecenia innych ustug atestacyjnych lub pokrewnych


https://www.ifac.org/system/files/meetings/files/Agenda-Item-6-Engagement-Team-Group-Audits-Independence-Approved-Project-Proposal.pdf
https://www.ifac.org/system/files/publications/files/FINAL-Proposed-Revisions-Relating-to-the-Definition-of-Engagement-Team-and-Group-Audits.pdf
https://www.ifac.org/system/files/publications/files/FINAL-Proposed-Revisions-Relating-to-the-Definition-of-Engagement-Team-and-Group-Audits.pdf
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(Badania sprawozdan finansowych grupy) dotyczgcego zasad niezaleznosci dla osoéb
fizycznych i firm oraz dodanie nowych definicji terminédw do Stowniczka pojeé. IESBA
zaproponowata w nowym Rozdziale 405, miedzy innymi:

o Zasade, zgodnie z ktérg te same postanowienia dotyczgce niezaleznosci, ktére majg
zastosowanie do oso6b z firmy audytora grupy i firm audytora czesci sktadowych grupy
nalezgcych do sieci firmy audytora grupy, powinny obowigzywaé osoby wykonujgce
prace zwigzang z badaniem na poziomie czesci skladowej grupy z firm audytora czesci
skfadowych grupy spoza sieci firmy audytora grupy.

o Wytyczne dotyczace postepowania w przypadku jednostki, ktéra staje sie klientem
badania podczas lub po uptywie okresu objetego sprawozdaniem finansowym grupy,
o ktérym firma audytora grupy wyrazi swojg opinie.

o Udoskonalone wytyczne dotyczgce procesu stanowigcego reakcje na naruszenie
wymogu niezaleznos$ci na poziomie firmy audytora czesci skladowej grupy.

14. Od respondentow nalezgcych do wielu réznych grup interesariuszy, w tym dwdch cztonkéw Grupy
Monitorujgcej,’* innych organdéw regulacyjnych, instytucji okreslajgcych krajowe standardy,
zawodowych organizacji ksiegowych, innych organizacji zawodowych i firm otrzymano czterdziesci
dziewiec pism z uwagami. Respondenci zasadniczo poparli dostosowanie postanowien Kodeksu do
zmienionych standardéw IAASB i kierowanie proponowanymi zmianami. Respondenci zgtosili
réwniez okreslone uwagi dotyczgce konsekwencji zmian oraz zasugerowali przedstawienie dalszych
objasnien do proponowanego tekstu.

15. IESBA zmienita swoje propozycje, aby odnie$s¢ sie do istotnych spraw wskazanych przez
respondentow, ktérzy przedstawili swoje uwagi dotyczgce Projektu do dyskusji (ED), biorgc pod
uwage informacje przekazane przez Konsultacyjng Grupe Doradczg IESBA (CAG).

1 Miedzynarodowa Organizacja Komisji Papieréw Wartosciowych (I0SCO) oraz Miedzynarodowe Forum Niezaleznych

Regulatoréw Audytu (IFIAR)


https://www.ethicsboard.org/publications/proposed-revisions-code-relating-definition-engagement-team-and-group-audits
https://www.ethicsboard.org/publications/proposed-revisions-code-relating-definition-engagement-team-and-group-audits
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16.

Kluczowe zmiany w propozycjach Projektu do dyskusji (ED) obejmuja:

Objasnienie i dostosowanie terminéw ,klient badania sprawozdania finansowego grupy” oraz
.klient badania czesci sktadowej grupy” (zob. paragraf 63).12

Objasnienie wytycznych dotyczacych rodzajow ekspertéw ujetych w definicjach zespotu
wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie (zob. paragrafy 46-50).

Zawarcie nowych wymogow dotyczgcych komunikacji pomiedzy firmg audytora grupy i firmg
audytora czesci sktadowej grupy w celu uzupetnienia wymogéw w MSB 600 (zmienionym)
(zob. paragrafy 75 -77).

Okreslenie wytycznych dla ustalania okresu, podczas ktérego wymagana jest niezaleznos¢
firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy (zob. paragraf 161).

Zapewnienie bardziej ukierunkowanego i proporcjonalnego podejscia do rozwazan
dotyczacych niezaleznosci, majgcych zastosowanie do cztonkéw zespotu wykonujgcego
badanie sprawozdania finansowego grupy z firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci
firmy audytora grupy lub zaangazowanych przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza
sieci firmy audytora grupy (zob. paragraf 71- 92).

Zapewnienie udoskonalonych wytycznych dotyczacych postanowien zakazujgcych firmie
audytora czesci skfadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy posiadania udziatéw
finansowych klienta badania sprawozdania finansowego grupy lub posiadania pozyczek,
w ktore zaangazowany jest klient badania sprawozdania finansowego grupy (zob. paragraf
110).

Objasnienie wymogow dla firm audytora czesci sktadowych grupy w przypadku, gdy klient
badania czesci sktadowej grupy nie jest jednostkg zainteresowania publicznego, ale klient
badania sprawozdania finansowego grupy jest jednostkg zainteresowania publicznego (zob.
paragraf 114).

Zapewnienie wytycznych w przypadku, gdy nastgpi zmiana w okolicznosciach firmy audytora
czesci sktadowej grupy lub klienta badania sprawozdania finansowego grupy (zob. paragrafy
166-167).

Zwiekszenie spojnosci procesu stanowigcego reakcje na naruszenie w firmach audytora
czesci sktadowej grupy z oraz spoza sieci firmy audytora grupy (zob. paragrafy 144-145).

Udoskonalenie i objasnienie podejscia do oraz tresci komunikacji firmy audytora grupy
z osobami sprawujacymi nadzor grupy dotyczacej wszelkich naruszen na poziomie firmy
audytora czesci sktadowej grupy (zob. paragrafy 155-159).

Koordynacja z IAASB

17.

Opracowujgc zmiany i odpowiadajgc na uwagi dotyczgce Projektu do dyskusji (ED), IESBA podjeta
bliskg wspétprace z IAASB, aby zapewni¢, ze proponowane zmiany sg spojne i zgodne z MSB,
w szczegollnosci MSB 220 (zmienionym) i MSB 600 (zmienionym).
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lll. Definicja zespotu wykonujacego zlecenie
Zmiana definicji zespotu wykonujacego zlecenie

18. Rozwazajgc dostosowanie definicji Zespotu wykonujgcego zlecenie w Kodeksie do definicji w MSB
220 (zmienionym),13 IESBA uznata, ze dotychczasowa definicja Zespotu wykonujgcego zlecenie
w Kodeksie ma zastosowanie zaréwno do zlecen badania jak i innych zlecen atestacyjnych. Dla
poréwnania, definicja Zespotu wykonujacego zlecenie w MSB 220 (zmienionym) dotyczy jedynie
Zlecen badania. W zwigzku z tym, IESBA zgodzita sie, ze zwykle zastgpienie definicji zespotu
wykonujgcego zlecenie w Kodeksie zmieniong definicig w MSB 220 (zmienionym) nie bytoby
wiasciwe.

19. Jednakze, IESBA zwrécita uwage na to, ze MSZJ 1 odnosi sie do zespotéw wykonujgcych zlecenie
w odniesieniu do zlecen innych niz badania sprawozdan finansowych. W szczegdlnosci, termin
.Ze€Spot wykonujacy zlecenie”, zgodnie z definicjg okreslong w MSZJ 1, odnosi sie do kazdego
zespotu, ktoéry wykonuje procedury podczas zlecenia w zakresie MSZJ 1 (tj. badanie sprawozdania
finansowego, przeglad badz zlecenie innych ustug atestacyjnych lub pokrewnych). W MSZJ 1, IAASB
ustanowita szerszg definicje zespotu wykonujgcego zlecenie, ktéra odnosi sie do wykonywania
procedur podczas zlecenia:

Wszyscy partnerzy i personel wykonujgcy zlecenie oraz wszelkie inne osoby, ktére
wykonujg procedury podczas zlecenia, z wyigczeniem zewnetrznego eksperta oraz
audytorow wewnetrznych, ktérzy zapewniajg bezposrednig pomoc podczas zlecenia.”

20. W Swietle powyzszego, IESBA zmienita definicje zespotu wykonujgcego zlecenie w Stowniczku
Kodeksu w celu dostosowania jej do definicji zespotu wykonujgcego zlecenie w MSZJ 1 oraz
przedstawita wytyczne w celu objasnienia charakteru réznych zespotéw w odniesieniu do Czesci 4A
i 4B Kodeksu.

21. Ze wzgledu na to, ze pojecie zespotu wykonujgcego zlecenie w Kodeksie jest stosowane wytgcznie
w przypadku badania sprawozdan finansowych i innych zlecen atestacyjnych, IESBA postanowita
stosowacé ogolny termin ,zespot” 14 w Czesci 3 Kodeksu dla okreslenia zespotu oséb, ktére $wiadczg
ustugi profesjonalne w szerszym kontekscie.

2 Zmienione definicje ,klienta badania” i ,klienta badania sprawozdania finansowego grupy” sg réwniez przedstawione w celu
dostosowania ich do zmian w definicji klienta badania wynikajgcych ze zmian w definicjach jednostki notowanej na gietdzie
papieréw wartosciowych i jednostki zainteresowania publicznego zawartych w Kodeksie, wydanych w kwietniu 2022 r.

13 Zmieniona definicja zespotu wykonujacego zlecenie w MSB 220 (zmienionym) ma nastepujgce brzmienie:

Wszyscy partnerzy i personel wykonujgcy zlecenie badania oraz wszelkie inne osoby, ktére wykonujg procedury
badania podczas zlecenia, z wylgczeniem zewnetrznego eksperta biegtego rewidenta oraz audytoréw wewnetrznych,
ktérzy zapewniajg bezposrednig pomoc podczas zlecenia.

(1) MSB 620, Wykorzystanie pracy eksperta biegtego rewidenta, paragraf 6(a), definiuje termin ,ekspert biegtego
rewidenta”.

(2) MSB 610 (zmieniony w 2013 r.), Wykorzystanie pracy audytoréw wewnetrznych, ustanawia ograniczenia
w korzystaniu z pomocy bezposredniej. Przyznaje réwniez, ze na mocy przepisu prawa i regulacji audytora
zewnetrznego moze obowigzywaé zakaz uzyskiwania bezposredniej pomocy od audytoréw wewnetrznych.
W zwigzku z powyzszym, korzystanie z pomocy bezposredniej jest ograniczone do sytuacji, w ktérych jest ona
dozwolona.

14 |ESBA nie widziata koniecznos$ci zdefiniowania terminu ,zespot” w szerszym kontekscie Kodeksu ze wzgledu na ogdine
zZnaczenie tego terminu.
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Zmiana definicji zespotu wykonujgcego zlecenie w MSB 220 (zmienionym) spotkata sie z kilkoma
pytaniami dotyczgcymi przestrzegania MSN przez osoby wigczone do zespotu wykonujgcego
Zlecenie, w szczegoblnosci w przypadku badania grupy. W zwigzku z powyzszym, IESBA opracowata
postanowienia dotyczace niezaleznosci, majgce zastosowanie do oséb objetych zmieniong definicja,
na przyktad ekspertow i audytorow czesci sktadowych grupy, uwzgledniajgce ich role w zleceniu
badania oraz okre$lone fakty i okoliczno$ci. Sprawy te zostaty szerzej omoéwione w Czesci IV
niniejszego dokumentu.

Respondenci zgtaszajgcy uwagi do Projektu do dyskusji (ED) zasadniczo poparli propozycje IESBA
dotyczace dostosowania definicji zespotu wykonujgcego zlecenie do definicji zespotu wykonujgcego
zlecenie w standardach IAASB.

Okreslenie zespotu wykonujacego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie

24,

25,

26.

Ze wzgledu na to, ze cztonkowie zespotu wykonujgcego zlecenie wchodzg réwniez w sktad zespotu
wykonujgcego badanie, IESBA rozwazyta skutki:

. Zmian w definicji zespotu wykonujgcego zlecenie dla definicji zespotu wykonujgcego badanie;
oraz

. Innych niedawnych zmian w standardach zarzgdzania jakoscig IAASB, tj. MSZJ 1 i MSZJ 2.15

W rezultacie, IESBA zaproponowata zmiany w 16 definicji zespotu wykonujgcego badanie,
uzupetnione materiatami objasniajgcymi w Czesci 4A, aby ufatwi¢ ustalanie czionkéw zespotu
wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie w kontekscie zlecenia badania w spéjny
sposob.

Respondenci zgtaszajacy uwagi do Projektu do dyskusji (ED) poparli zmiany w definicjach zespotu
wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie, jednakze wyrazili obawe, ze definicje,
w szczegollnosci w przypadku, gdy sg interpretowane fgcznie z materiatami dotyczgcymi
zastosowania zawartymi w Rozdziale 400, sg zlozone. Zadali pytania dotyczace tego, czy okreslone
osoby bylyby cztonkami zespotu wykonujgcego zlecenie lub zespotu wykonujgcego badanie na
podstawie petnionej przez nich roli w zleceniu badania. Zwrdcili sie do IESBA z prosba
o przedstawienie dalszych objasnien, w ramach materiatéw dotyczacych zastosowania zawartych
w Kodeksie lub w ramach niewigzgcych wytycznych.

IESBA przyznata, ze definicje zespotu wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie mogg
wydawac sie ztozone ze wzgledu na to, ze obejmujg szereg osoéb, ktore petnig rozne role w badaniu.
Aby pomdc uzytkownikom Kodeksu w lepszym zrozumieniu tego, kto wchodzi w skiad zespotu
wykonujgcego zlecenie i zespolu wykonujgcego badanie/zespotu wykonujgcego badanie
sprawozdania finansowego grupy oraz w odpowiedzi na sugestie dotyczgce dalszych objasnien,
IESBA opracowata schematy stanowigce Zatgcznik 1 i Zatgcznik 2 do niniejszego dokumentu.
Uzupetniajgc materialy dotyczgce zastosowania dodane w Rozdziale 400 dotyczacym zespotu
wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie, IESBA uwaza, ze schematy te beda
stanowi¢ wsparcie dla spéjnosci stosowania definicji.

15

16

MSZJ 2, Kontrole jako$ci wykonania zlecenia

IESBA zaproponowata réwniez zmiany dostosowawcze w definicji ,zespotu wykonujacego przeglad” i ,zespotu wykonujgcego
Zlecenie atestacyjne”.
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27. Ponadto, IESBA zlecita pracownikom IESBA opracowanie Czesto Zadawanych Pytan (FAQs), aby
odnies¢ sie do pytah i wnioskdéw dotyczacych objasnien, zgtoszonych przez respondentéow
zgtaszajgcych uwagi do Projektu do dyskusji (ED) w zakresie tego, czy okreslone osoby nalezatyby
do zespotu wykonujgcego zlecenie lub zespotu wykonujgcego badanie. Oprécz zmian w Projekcie
do dyskusji (ED), o ktérych mowa ponizej, IESBA nie dodata dalszych szczegdtowych informac;i
i przyktadéw do materiatéw dotyczgcych zastosowania ze wzgledu na to, ze mogtoby to skutkowac
niepotrzebnym poziomem szczegétowosci w Kodeksie odnoszgcej sie do innych wytycznych
zawartych w Rozdziale 400.

Kontrolerzy jakoSci wykonania zlecenia i inni cztonkowie zespotu wykonujgcego badanie

28. Podczas swoich rozwazan IESBA zwrécita uwage, ze dotychczasowe definicje terminéw ,zespét
wykonujgcy badanie”, ,zespdt wykonujgcy przeglad” i ,zespdt wykonujacy zlecenie atestacyjne”
obejmujg swoim zakresem wylgcznie kontroleréw jakosci wykonania zlecenia z firmy lub jej sieci.
Jednakze, zgodnie z MSZJ 2,17 kontrolerzy jakos$ci wykonania zlecenial® to osoby wskazane przez
firme do przeprowadzenia kontroli jakosci wykonania zlecenia, ktére mogg byé osobami z lub spoza
firmy badz jej sieci.

29. IESBA zgodzita sie, ze kontrolerzy jakosci wykonania zlecenia, ktorych niezalezno$¢ odgrywa wazng
role w promowaniu jakosci badania, powinni podlega¢ takim samym wymogom dotyczgcym
niezaleznosci niezaleznie od tego, czy sg osobami z lub spoza firmy bgdz jej sieci. Respondenci,
ktérzy zgtosili uwagi do Projektu do dyskusji (ED), wyrazili poparcie dla potwierdzenia w Kodeksie,
ze kontroler jakosci wykonania zlecenia mogtby byé rowniez osobg spoza firmy i firm nalezgcych do
sieci oraz ze kontroler jakosci wykonania zlecenia powinien podlega¢ tym samym wymogom
dotyczacym niezaleznosci co inni cztonkowie zespotu wykonujgcego badanie.

30. Podobnie, IESBA uwaza, ze osoby (a) rekomendujgce wynagrodzenie partnera odpowiedzialnego
za zlecenie lub ktére bezposrednio zapewniajg kontrole, kierujg lub sprawujg inny nadzér nad nim
w zwigzku z wykonywanym zleceniem badania, lub (b) udzielajgce konsultacji odnoszacych sie do
specyficznych zagadnien technicznych lub branzowych, transakcji lub zdarzeh zwigzanych ze
Zleceniem powinny byé czionkami zespotu wykonujgcego badanie, niezaleznie od tego, czy sg
osobami z czy spoza firmy. Podobne rozwazania majg zastosowanie do przegladdw i innych zlecen
atestacyjnych.

31. W zwigzku z tym, IESBA zaproponowata zmiane definicji ,zespotu wykonujacego badanie”, ,zespotu
wykonujgcego przeglad” oraz ,zespolu wykonujacego zlecenie atestacyjne” poprzez dodanie
wyrazenia ,lub zaangazowane przez”'® do punktu (b) tych definicji tak, aby obejmowaty one wszystkie
takie osoby.

7 Zob. MSZJ 2, paragraf A4

18 MSZJ 2 definiuje kontrolera jakosci wykonania zlecenia jako ,partnera, inng osobe z firmy lub osobe spoza firmy wyznaczong
przez firme w celu wykonania kontroli jako$ci wykonania zlecenia.” (Definicja ,kontrolera jakos$ci wykonania zlecenia”
w dotychczasowym MSKJ 1 réwniez obejmowata swoim zakresem osobe spoza firmy.)

1% Podczas opracowywania powyzszych proponowanych zmian pojawito sie pytanie dotyczace tego, czy wyrazenie
,Zaangazowane przez firme” sugeruje, ze firma zawiera bezposrednig umowe z osobami spoza firmy w miejsce standardowe;j
praktyki, ktérg jest angazowanie przez firmy innych firm zamiast oséb fizycznych. Zamiarem IESBA nie jest, aby Kodeks
nakazywat sposob lub rodzaj umowy oraz zwraca uwage, ze firmy mogg w niektérych przypadkach zawiera¢ umowy
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Niezalezni dostawcy ustug

32. W rezultacie dostosowania proponowanej definicji zespotu wykonujgcego zlecenie do definicji
zespotu wykonujgcego zlecenie w MSZJ 1, IESBA zaproponowata, aby wyraznie wskazaé
w materiatach dotyczgcych zastosowania dodanych w Rozdziale 400, ze MSN majg zastosowanie
do os6b od dostawcow ustug, ktére wykonujg procedury badania podczas zlecenia badania, w tym
tych spoza sieci firmy w kontek$cie badan sprawozdan finansowych grupy.?® Co do zasady,
jednakze, wigczenie do definicji oséb od dostawcow ustug nie stanowitoby zmiany w praktyce ze
wzgledu na to, ze dotychczasowy Kodeks juz okresla osoby zaangazowane przez firme lub firme
nalezacg do sieci w celu wykonywania pracy zwigzanej z badaniem podczas zlecenia jako
wchodzace w sktad zespotu wykonujgcego zlecenie.

33. Chociaz osoba od dostawcy ustug podlegataby MSN, zdaniem IESBA zakres MSN nie powinien
zostacé rozszerzony w taki sposéb, aby obejmowacé organizacje zapewniajgcg zasoby ludzkie (inaczej
niz w przypadku firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, 0 czym
nizej). Wynika to z tego, ze taka organizacja nie wykonuje pracy zwigzanej z badaniem. W zwigzku
z powyzszym IESBA byta zdania, ze objecie takiej organizacji zakresem MSN stanowitoby
dysproporcje.

Uwagi

34. Chociaz ,dostawca ustug” stanowi juz termin zdefiniowany w MSZJ 1, kilku respondentéw wyrazito
obawy, ze nie jest jasne, w jaki sposob termin ten bytby stosowany w kontekscie Kodeksu.
Respondenci ci zakwestionowali rowniez, dlaczego materiaty dotyczace zastosowania jedynie
czesciowo odwotywaly sie do tej definicji. Zasugerowali, ze Kodeks powinien zawieraé¢ dalsze
objasnienia poprzez przedstawienie okreslonych przykfadow.

35. Pojawito sie kilkka uwag, ze wytyczne dotyczgce ustalenia dostawcy ustug odwotujg sie zarbwno do
0s6b fizycznych jak i organizacji, co moze stwarza¢ wrazenie, ze MSN majg zastosowanie nie tylko
do dostawcéw ustug bedacych osobami fizycznymi, ktérzy wykonujg procedury badania podczas
Zlecenia badania, ale rowniez do organizacji zapewniajgcej zasoby ludzkie. Zgodnie z odczuciem
respondentéw, Kodeks powinien zawieraé bardziej jednoznaczne postanowienia w zakresie
rozwazan dotyczgcych niezaleznosci, majgcych zastosowanie do dostawcy ustug bedacego osobg
fizyczng oraz organizaciji, ktéra zapewnia zasoby ludzkie.

Decyzje IESBA

36. Chociaz MSZJ 1 zawiera definicje ,dostawcéw ustug”, materiaty dotyczgce zastosowania
w Rozdziale 400 koncentrujg sie wylgcznie na tych dostawcach ustug, ktérzy wykonujg procedury
badania. W zwigzku z tym IESBA nie uwaza, ze konieczne jest wtgczenie definicji dostawcy ustug z
MSZJ 1 w dostownym brzmieniu. IESBA zauwazyta réwniez, ze przyktady dostawcow ustug w MSZJ
1 majg zastosowanie w kontekscie Kodeksu; w zwigzku z tym, w Rozdziale 400 nie ma koniecznosci
zawierania dalszych wytycznych w tym zakresie.

bezposrednio z osobami fizycznymi. Kodeks musi jednak zawiera¢ jasne postanowienia co do tego, jakie osoby sg uwazane za
cztonkéw zespotu wykonujgcego badanie, zespotu wykonujgcego przeglad i zespotu wykonujgcego zlecenie atestacyjne.

20 MSZJ 1 definiuje dostawce ustug jako ,osobe lub podmiot zewnetrzny w stosunku do firmy, ktéra zapewnia zasoby
wykorzystywane w systemie zarzadzania jako$cig lub podczas wykonywania zlecen. Dostawcg ustug nie moze by¢ sie¢ firmy,
inne firmy nalezace do sieci lub inne struktury bgdz organizacje w ramach sieci.”
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37. W odniesieniu do rozwazan dotyczacych niezaleznosci dla dostawcy ustug bedgcego osobg fizyczng
i organizacji, ktéra zapewnia zasoby ludzkie, IESBA zauwazyta, ze proponowana definicja zespotu
wykonujgcego zlecenie obejmuje jedynie osoby wykonujgce procedury podczas zlecenia. W zwigzku
z tym, IESBA nie uwaza, ze konieczne jest wyrazne wskazanie w Kodeksie, ze MSN nie majag
zastosowania do organizacji, ktéra zapewnia zasoby ludzkie (innej niz firma audytora czesci
skfadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy w badaniu grupy zgodnie z Rozdziatem 405).

Eksperci

38. Podobnie do dotychczasowej definicji zespotu wykonujgcego zlecenie, zmieniona definicja zespotu
wykonujgcego zlecenie wyraznie wylgcza ekspertéw zewnetrznych (oraz audytorow wewnetrznych,
ktérzy zapewniajg bezposrednig pomoc podczas zlecenia). Stanowisko to odzwierciedlato podejscie
wyrazone w dotychczasowym MSB 220, ktére, ze wzgledu na wytgczenie ekspertow zewnetrznych
z zespotu wykonujgcego zlecenie poprzez definicje, nie nakfadato na takie osoby takich samych
wymogow, jakie majg zastosowanie do czionkdw zespotu wykonujgcego zlecenie.

39. Takie podejscie, ktére IAASB zachowata w MSB 220 (zmienionym), zakfada, ze ze wzgledu na
specjalistyczny charakter pracy zewnetrznych ekspertéw, kierowanie, sprawowanie nadzoru nad
i dokonywanie przeglgdu ich pracy na takim samym poziomie jak w przypadku czionkéw zespotu
wykonujgcego zlecenie nie bytoby odpowiednie. Odwotujgc sie do stosownych MSB w zmienionej
definicji zespotu wykonujgcego zlecenie, IESBA uznata, ze MSB 62021 juz odnosi sie do obowigzkow
audytora zwigzanych z pracg zewnetrznego eksperta podczas uzyskiwania wystarczajgcych
i odpowiednich dowodéw badania, w tym oceng obiektywizmu,?? kompetencji i mozliwosci takiej
osoby.

40. Niezaleznie od powyzszego, w Kodeksie uznano, ze istniejg eksperci roznego rodzaju, inni niz
zewnetrzni eksperci zgodnie z definicja okre$long w Kodeksie, ktérych praca moze zostac
wykorzystana podczas zlecenia badania oraz w zaleznosci od okoliczno$ci moga by¢ oni czionkami
zespotu wykonujgcego zlecenie lub zespotu wykonujgcego badanie, zgodnie z definicjami tych
termindéw okreslonymi w Kodeksie. IESBA zaproponowata materialy dotyczgce zastosowania
w Projekcie do dyskusji (ED), aby ufatwi¢ ustalenie, czy tacy eksperci wchodzg w skfad zespotu
wykonujgcego zlecenie lub zespotu wykonujgcego badanie w przypadku zlecenia badania.

Uwagi

41. Respondenci zasadniczo zgodzili sie z wytgczeniem zewnetrznych ekspertéw i audytorow
wewnetrznych, ktérzy zapewniajg bezposrednig pomoc podczas badania, z definicji zespotu
wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie. Jednakze, kilku respondentéw, w tym
cztonek Grupy Monitorujgcej, zasugerowato, aby IESBA rozwazyta $cislejsze dostosowanie tych
definicji do odpowiednich postanowien MSB 620 dotyczacych ustalenia eksperta audytora i jego
odpowiedzialnosci za prace takiego eksperta.

42. W odniesieniu do ekspertow, ktérzy wchodzg w sktad zespotu wykonujgcego zlecenie lub zespotu
wykonujgcego badanie, pojawito sie kilka uwag, ze konieczne bylyby dalsze wytyczne i przyktady

2L MSB 620, Wykorzystanie pracy eksperta biegtego rewidenta

22 Paragraf 9 MSB 620 wymaga, aby przy ocenie obiektywizmu zewnetrznego eksperta, biegty rewident uzyskat informacje na
temat interesow i powigzan, ktére mogg stwarzac zagrozenie dla obiektywizmu tego eksperta.
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dotyczace roli takich ekspertdw oraz tego, czy wchodzg oni w sktad zespotu wykonujgcego zlecenie
lub zespotu wykonujgcego badanie.

Niektorzy eksperci zakwestionowali, czy proponowane zmiany dostatecznie uwzgledniatyby role
i niezalezno$¢ ekspertéw Swiadczacych ustugi zwigzane ze zréwnowazonym rozwojem.
Zasugerowali, aby IESBA rozwazyta wptyw wykorzystywania pracy ekspertéw w Czesci 4B Kodeksu.
Zwrocono uwage, ze prawdopodobienstwo wykorzystania pracy ekspertéw swiadczgcych ustugi
zwigzane ze zréwnowazonym rozwojem wzrasta wraz ze wzrostem zapotrzebowania na
raportowanie informacji dotyczgcych spraw z zakresu srodowiska, odpowiedzialnosci spotecznej
i tadu korporacyjnego (ESG).

Kilku komentatoréw zauwazyto, ze podczas gdy materiaty dotyczgce zastosowania w Rozdziale 400
zawieraly wzmianke o ,ekspertach z firmy audytora czesci sktadowej grupy”, przedstawione
wytyczne nie zawieralty zadnych okreslonych przyktadéw takich ekspertow. Zakwestionowano
réwniez, czy osoby zaangazowane jako eksperci przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza
sieci firmy audytora grupy mogtyby by¢ cztonkami zespotu wykonujgcego badanie.

Kilku respondentdw zasugerowato, aby IESBA rozwazyta wprowadzenie pewnej elastycznosci
w przypadku, gdy konsultacja z ekspertami nie jest znaczaca, na przyktad poprzez dodanie progu
opierajgcego sie na czasie spedzonym na konsultacjach lub istotnosci kwestii bedacej przedmiotem
konsultacji.

Decyzje IESBA

46.

47.

48.

W zakresie ustalenia zewnetrznych ekspertow, IESBA zauwazyta, ze Stowniczek w dotychczasowym
Kodeksie zawiera juz definicje ,zewnetrznych ekspertéw’?® oznaczajgcych osoby posiadajgce
specjalistyczng wiedze w dziedzinie innej niz rachunkowos$¢ lub rewizja finansowa. Aby wyjasnic te
kwestie, IESBA zgodzita sie wykresli¢ odwotanie do wyrazenia ,w dziedzinie innej niz rachunkowos$é
lub rewizja finansowa” w materiatach dotyczgcych zastosowania w Rozdziale 400. Takie odwotanie
jest niepotrzebne ze wzgledu na to, ze jest ono zawarte w definicji ,zewnetrznego eksperta”
w Stowniczku. (Zob. par. 400.11)

Chociaz zewnetrzni eksperci nie sg objeci zakresem definicji do celéw MSN, MSB 620 wymaga od
nich posiadania niezbednego obiektywizmu w kontek$cie badania sprawozdan finansowych.
Zgodnie z uwagami respondentéw, IESBA doprecyzowata odwotanie do MSB 620 w materiatach
objasniajgcych zatgczonych do definicji zespotu wykonujgcego zlecenie zawartej w Stowniczku
w celu (a) dalszego dostosowania ustalenia eksperta audytora do ustalenia w MSB 620, oraz (b)
objasnienia, ze MSB 620 dotyczy obowigzkéw audytora zwigzanych z pracg takich ekspertow.

W odniesieniu do niezaleznosci ekspertow swiadczacych ustugi zwigzane ze zréwnowazonym
rozwojem, takie jak ustugi atestacyjne w tym zakresie, IESBA zauwazyta, ze odniesienie sie do tej
sprawy nie wchodzi w zakres niniejszego projektu. Zamiast tego, na spotkaniu, ktére odbyto sie
w listopadzie-grudniu 2022 r., IESBA zgodzita sie odnies¢ sie do tej sprawy w ramach nowego
projektu dotyczgcego korzystania z ekspertow.

23

Stowniczek definiuje termin ,zewnetrzny ekspert” jako osobe (niebedacg partnerem lub cztonkiem merytorycznego personelu,
w tym personelu tymczasowego firmy lub firmy nalezacej do sieci) lub organizacje posiadajgca umiejetnosci, wiedze
i doswiadczenie w dziedzinie innej niz rachunkowos$¢ lub rewizja finansowa, ktérej prace w tej dziedzinie zawodowy ksiegowy
wykorzystuje jako pomoc przy uzyskiwaniu odpowiednich i wystarczajgcych dowodow.
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Co sie tyczy ekspertéw z lub zaangazowanych przez firme audytora czesci sktadowej grupy, zaréwno
z jak i spoza sieci firmy audytora grupy, IESBA objas$nita, ze to, czy takie osoby sg czitonkami zespotu
wykonujgcego zlecenie lub zespotu wykonujgcego badanie, zalezy od ich roli w realizacji zlecenia
badania. Jezeli firma audytora czesci skladowej grupy zaangazuje eksperta (innego niz zewnetrzny
ekspert) do wykonania procedur badania do celéw badania grupy, osoba ta zostaje objeta zakresem
pkt. (a) definicji zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy. Jezeli ekspert
(inny niz zewnetrzny ekspert) w firmie audytora czesci sktadowej grupy moze bezposrednio wptywac
na rezultat badania grupy, osoba ta zostataby objeta zakresem pkt. (c) lub pkt. (d) definicji zespotu
wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy. Jednakze, zdaniem IESBA osoby
zaangazowane przez firme audytora czesci sktadowej grupy nie bytyby w stanie bezposrednio
wptywacé na rezultat badania grupy ze wzgledu na to, ze na dalszym etapie zostatyby one odsuniete
od badania grupy; w zwigzku z tym IESBA ustalita, ze takie osoby nie powinny wchodzi¢ w sktad
zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy. IESBA zmienita materiaty
dotyczace zastosowania w Rozdziale 400, aby objasnic¢ niektére z takich rozréznien (zob. paragraf
400.11). IESBA zgodzita sie réwniez zleci¢ Pracownikom IESBA opracowanie Czesto zadawanych
pytan (FAQ), aby bardziej szczegétowo wyjasni¢ zastosowanie definicji w odniesieniu do ekspertéw.

Co sie tyczy sugerowanego bardziej skalowalnego podejscia do rozwazah dotyczacych
niezaleznosci majgcych zastosowanie do ekspertdow, z ktérymi audytor konsultuje sie w sprawie
zlecenia badania, IESBA stwierdzita, ze definicja zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania
finansowego grupy obejmuje juz element proporcjonalnosci w odniesieniu do ekspertéw z firmy
nalezgcej do sieci lub firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, ktérzy
moga bezposrednio wptywac na rezultat zlecenia badania sprawozdania finansowego grupy. IESBA
uwaza, ze ustanowienie wymogow ilosciowych w celu objecia takich oséb zakresem definicji bytoby
w praktyce niemozliwe.

Rozwazania dotyczace niezaleznosci dla badan grupy

Analizujgc rozwazania dotyczgce niezaleznosci w kontekscie badania grupy, IESBA podeszia do tej
sprawy z dwdéch réznych perspektyw:

(8) Zasady niezaleznoéci dla oséb, ktére sg czionkami zespotu wykonujgcego badanie
sprawozdania finansowego grupy; oraz

(b) Zasady niezaleznosci dla firm z oraz spoza sieci firmy audytora grupy, zaangazowanych
w zlecenie badania sprawozdania finansowego grupy.

Aby odnies¢ sie do rozwazan dotyczagcych niezaleznosci dla osoéb i firm w badaniu sprawozdania
finansowego grupy, IESBA zaproponowata nowy Rozdziat 405 (Badania sprawozdania finansowego
grupy) oraz nowo zdefiniowane terminy w Stowniczku, omdéwione bardziej szczegétowo ponizej.

Terminologia uzyta w MSB 600 (zmienionym) rézni sie od terminologii zastosowanej w nowym
Rozdziale 405 w Kodeksie. W szczegolnosci, MSB 600 (zmieniony) okresla wymogi dla audytorow
grupy i audytorow czesci skladowych grupy.?* Rozdziat 405 koncentruje sie na niezaleznosci firm

24

Paragraf 14(c) MSB 600 (zmienionego) definiuje audytora czesci sktadowej grupy jako audytora, ktéry wykonuje prace rewizyjne
zwigzane z czescig skltadowa grupy dla celéw badania grupy. Paragraf 13(d) MSB 200 definiuje audytora jako osobe lub osoby
przeprowadzajgce badanie, zwykle jest to partner odpowiedzialny za zlecenie lub inni czionkowie zespotu wykonujgcego
Zlecenie, lub jesli ma to zastosowanie, firma.
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audytora grupy i firm audytora czesci skfadowej grupy, oprocz osobistej niezaleznosci osob
uczestniczgcych w badaniu grupy.

54. Kilku regulatoréow, w tym cztonek Grupy Monitorujgcej, zasugerowato, aby w Rozdziale 405 zawarte
zostaly objasnienia dotyczgce tego, ktére osoby w firmie audytora czesci sktadowej grupy sg
odpowiedzialne za zgodno$¢ z postanowieniem Kodeksu. IESBA zauwazyta, ze paragraf 400.4
(zmieniony w wyniku zmian dostosowawczych po wydaniu zestawu standardéw zarzgdzania jako$ciag
IESBA w grudniu 2020 r.) wyjasnia, ze wiele postanowien Czesci 4A Kodeksu nie wskazuje
okreslonej odpowiedzialnosci oséb w firmie za dziatania zwigzane z niezaleznoscig, zamiast tego
odwotujgc sie do firmy” dla utatwienia. W paragrafie 400.4 ponadto stwierdzono, ze firma przypisuje
operacyjng odpowiedzialnos¢ za przestrzeganie wymogéw niezaleznosci konkretnej osobie
(osobom) lub grupie oséb zgodnie z MSZJ 1. To ogdlne postanowienie dotyczgce przypisania
obowigzkéw w zakresie niezaleznosci w firmie ma réwniez zastosowanie do firmy audytora czesci
skladowej grupy ze wzgledu na zastosowanie paragrafu 400.4 do firm audytora czesci sktadowej
grupy na podstawie Rozdziatu 405. W zwigzku z powyzszym IESBA ustalita, ze sprawa ta nie
wymaga okreslonych zmian.

Nowe zdefiniowane terminy

55. W celu okreslenia postanowien dotyczacych niezaleznosci dla badan grupy, IESBA zaproponowata
szereg nowych, zdefiniowanych terminéw, ktére nalezy wigczy¢ do Stowniczka w Kodeksie. Definicje
te sg oparte na lub dostosowane w mozliwie najwiekszym zakresie do definicji w MSB 600
(zmienionym).

Uwagi

56. Respondenci zasadniczo wyrazili poparcie dla nowo zdefiniowanych terminéw. Komentatorzy
wskazali, miedzy innymi, nastepujgce ogolne kwestie i obszary wymagajgce objasnienia:

. W zwigzku z dostosowaniem do terminéw w MSB, kilku respondentéw zakwestionowato
powdd, dla ktérego nowe definicje odwotujg sie do ,pracy zwigzanej z badaniem”, podczas gdy
definicje w Kodeksie i MSB 220 (zmienionym) odwotujg sie do procedur badania. Osoby te
zwrdcity sie z pytaniem, czy ,praca zwigzana z badaniem” obejmuje szerszy zakres czynnosci.

. Zadane zostato pytanie, czy odwotanie do ,pracy zwigzanej z badaniem” w definicjach jest
ograniczone do pracy zwigzanej czysto z badaniem i wylgcza prace zwigzang z przegladem
i innym zleceniem atestacyjnym.

. Pojawity sie uwagi dotyczgce uzycia terminu ,klient” w nowych definicjach ze wzgledu na to,
ze badanie sprawozdania finansowego jest czesto przeprowadzane dla innych interesariuszy,
nie zas dla jednostki lub jej kierownictwa.

57. Dwdéch cztonkéw Grupy Monitorujgcej zasugerowato, ze IESBA powinna odnies¢ sie do niektorych
ztozonych kwestii zwigzanych z definicjg klienta badania czesci sktadowej grupy oraz tego, czy klient
jest jednostkg prawng czy tez nie. Podobnie, kilku respondentéw poprosito o objasnienia dotyczgce
definicji klienta badania sprawozdania finansowego grupy oraz zakresu jednostek powigzanych
objetych tg definicja.

58. Proponowana definicja zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy (zespotu
wykonujgcego badanie w przypadku badania grupy w Projekcie do dyskusji (ED)) obejmuje osoby
z firmy audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, ktére moga bezposrednio
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wptywaé na rezultat zlecenia. Niektorzy komentatorzy zwrdcili sie do IESBA z prosbg
o przedstawienie dalszych wytycznych dotyczgcych ustalenia osdéb, ,ktére mogag bezposrednio
wptywacé na rezultat badania grupy.” Niektére z nich argumentowaty, ze konieczne bytyby objasnienia
lub przyktady, poniewaz zgodnie z ich odczuciem takie osoby rzadko uczestniczytyby w badaniu

grupy.

Decyzje IESBA

59.

60.

61.

62.

IESBA stwierdzita, ze odwotanie do ,pracy zwigzanej z badaniem” obejmuje szerszy zakres
czynnosci niz wykonywanie procedur badania. W celu zapewnienia wiekszej spéjnosci, IESBA
dokonata przeglgdu uzycia termindéw ,praca zwigzana z badaniem” i ,procedury badania”
w proponowanym Rozdziale 405 w $wietle poprzedniego omoéwienia IESBA2> w kontekscie projektu
dotyczgcego MSB 600.26 27

W odniesieniu do pytania dotyczgcego tego, czy praca zwigzana z badaniem obejmuje prace
zwigzang z przeglagdem, IESBA zwrdcita uwage, ze paragraf 400.2 Kodeksu wskazuje, ze termin
.badanie” w Czesci 4A stosuje sie w rownym stopniu do ,przegladu”. Jednakze, IESBA objasnita, ze
w Rozdziale 405 definicje firmy audytora czesci sktadowej grupy i innych terminéw odwotujg sie do
.pracy zwigzanej z badaniem” do celéw badania grupy zgodnie z MSB 600 (zmienionym). Badanie
grupy jest dalej zdefiniowane jako badanie sprawozdania finansowego grupy. W zwigzku z tym,
IESBA potwierdzita, ze nowo zdefiniowane terminy, wymogi i materiaty dotyczace zastosowania
w Rozdziale 405 nie majg zastosowania do przegladu lub innych zlecen atestacyjnych, ale wytacznie
do badania sprawozdania finansowego grupy.

Co sie tyczy zgtoszonych uwag dotyczacych uzycia stowa ,klient”, IESBA zauwazyta, ze jest to
kwestia o bardziej ogélnym charakterze i nie jest objeta zakresem niniejszego projektu. Jednakze,
IESBA rozwaza odniesienie sie do tej sprawy w ramach swojej Strategii i Planu Pracy na lata 2024-
2027.

W odniesieniu do prosby o objasnienia dotyczace definicji klienta badania czesci sktadowej grupy,
IESBA uznata, ze w definicji tej wystepuje pewna nieunikniona ztozono$¢ ze wzgledu na to, ze
definicja ta musi koncentrowaé sie na jednostkach prawnych do celéw postanowien Kodeksu
dotyczacych niezaleznosci. Jednocze$nie MSB 600 (zmieniony) przewiduje, ze czes¢ sktadowa
grupy moze by¢ nie tylko jednostkg prawng, ale réwniez jednostkg biznesowsg, funkcjg lub

25

26

27

Zob. paragraf 29 i 30 Spotkania IAASB wrzesien 2021, Punkt porzadku obrad 2, Proponowany MSB 600 (zmieniony) - Dokument
dotyczgcy kluczowych zagadnien (IAASB September 2021 Meeting, Agenda Item 2, Proposed ISA 600 (Revised) — Issues
Paper).

IAASB prezentuje stanowisko, ze ,praca zwigzana z badaniem” odnosi sie szerzej do catosci naktadu pracy, w tym do pracy
wskazanej do wykonania przez audytoréw czesci sktadowych grupy. Na przyktad, praca zwigzana z badaniem obejmowataby

wszystkie aspekty planowania i wykonywania badania grupy, w tym w zakresie kierowania, nadzoru i przegladu, oraz
koniecznych zadan administracyjnych (np. koordynacja z kierownictwem). W kontekscie MSB 600 (zmienionego), IAASB
uzywata wyrazenia ,procedury badania” odnoszac sie¢ w szczegdlnosci do rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu procedur
badania do wykonania, w tym w przypadku, gdy audytorzy czesci skladowych grupy zostali poproszeni o wykonanie okreslonych
procedur badania.

W konteks$cie pracy firmy audytora czesci sktadowej grupy, w przypadku ktérej odpowiednie mogtoby byé wyrazenie ,procedury
badania” lub ,praca zwigzana z badaniem”, IESBA podjefa decyzje o uzywaniu wyrazenia ,praca zwigzana z badaniem”, aby
ujaé szerszy zakres pracy (na przyktad w paragrafie 405.20 A1).
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dziatalnoscig gospodarczg. IESBA postanowita objasni¢ powyzszg kwestie poprzez Czesto
zadawane pytania i odpowiedzi (FAQ), ktére zostang opracowane przez Pracownikéw IESBA.

W odniesieniu do definicji klienta badania sprawozdania finansowego grupy i jednostek powigzanych
klienta, zgodnie z podejsciem przyjetym w dotychczasowym paragrafie R400.20 dotyczgacym
jednostek powigzanych klienta badania sprawozdania finansowego grupy, IESBA postanowita
wprowadzi¢ pewne ulepszenia w definicji klienta badania sprawozdania finansowego grupy zawartej
w Stowniczku, aby objasni¢, czym sg jednostki powigzane objete pojeciem klienta badania
sprawozdania finansowego grupy w przypadku, gdy klient badania sprawozdania finansowego grupy
jest jednostkg notowang na gietdzie papieréw wartosciowych oraz w przypadku, gdy nie jest
jednostkg notowang na gietdzie papieréw wartosciowych. Ponadto, IESBA postanowita dodaé, pod
definicjg klienta badania w Stowniczku, odwotanie do definicji klienta badania sprawozdania
finansowego grupy w kontekscie badania grupy, oraz pod definicjg klienta badania sprawozdania
finansowego grupy, odwotanie do dotychczasowego paragrafu R400.20. W ten sposéb objasniono,
ze pomimo objecia jednostek powigzanych definicjg klienta badania, termin ten ma zastosowanie
wytgcznie w kontekscie badan jednostkowych sprawozdan finansowych.

W odniesieniu do uwag dotyczacych oséb z firmy audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy, ktére moga bezposrednio wptywac¢ na rezultat badania grupy, w opinii IESBA
podawanie konkretnych przyktadéw takich oséb w Kodeksie nie bytoby odpowiednie. Zdaniem
IESBA to, czy wystgpi bezposredni wplyw na rezultat badania grupy, bedzie zalezeé¢ od okreslonych
faktow i okolicznosci. Jednakze, IESBA polecita Pracownikom IESBA opracowanie Czesto
zadawanych pytan i odpowiedzi (FAQ) w tej sprawie.

Rozwazania dotyczace niezaleznosci dla osob fizycznych

Niezalezno$¢ osob z sieci firmy audytora grupy

65.

66.

Dotychczasowy Kodeks zawiera juz postanowienia dotyczgce wymogdw niezaleznosci w odniesieniu
do klienta badania. Osoby z firmy audytora czesci sktadowej grupy z sieci firmy audytora grupy, ktére
uczestniczg w badaniu czesci sktadowej grupy, sg skutecznie zobowigzane do przestrzegania tych
samych wymogow niezaleznosci osobistej co zespdt wykonujacy zlecenie w firmie audytora grupy.28

Respondenci, ktérzy zgtosili uwagi do Projektu do dyskusji (ED), zasadniczo poparli propozycje dla
cztonkéw zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy z firmy audytora grupy
i firm nalezgcych do jej sieci lub zaangazowanych przez firme audytora grupy i firmy nalezgce do jej
sieci. (Zob. paragraf R405.5)

Niezalezno$¢ osoéb spoza sieci firmy audytora grupy

67.

Zmiana w definicji zespotu wykonujgcego zlecenie w MSB 220 (zmienionym) spowodowata
koniecznos$¢ objasnienia wymogow niezaleznosci dla oséb z firmy audytora czesci sktadowej grupy
spoza sieci firmy audytora grupy lub zaangazowanych przez firme audytora czesci sktadowej grupy
spoza sieci firmy audytora grupy. W szczegoélnosci, IESBA rozwazyla, czy osoby z firmy audytora
czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy wykonujgce prace zwigzang z czescig

28

Paragraf R400.51 dotychczasowego Kodeksu stanowi, ze ,jak wymaga tego niniejsza Cze$¢, firma nalezaca do sieci ma
obowigzek by¢ niezalezna od klientéw badania innych firm nalezacych do sieci.”
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sktadowg grupy powinny podlega¢ tym samym wymogom niezaleznosci osobistej co osoby z firmy
audytora grupy i firm nalezacych do jej sieci.

Ze wzgledu na to, ze rozszerzona definicja zespotu wykonujgcego zlecenie obejmuje wszystkie
osoby, ktére wykonujg procedury badania, niezaleznie od tego, czy sg to osoby z sieci firmy audytora
grupy, IESBA zaproponowata w Projekcie do dyskusji (ED) pojedynczy wymaog, zgodnie z ktérym
wszyscy cztonkowie zespotu wykonujgcego badanie (ktéry obejmuje zespdt wykonujgcy zlecenie)
w przypadku badania grupy s3g niezalezni od klienta badania sprawozdania finansowego grupy
zgodnie z wymogami okreslonymi w Czesci 4A, majacymi zastosowanie do zespotu wykonujgcego
badanie.

Uwagi

69.

70.

W odniesieniu do cztonkéw zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy z firmy
audytora czes$ci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy lub zaangazowanych przez firme
audytora czesci skiadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, przedstawiciele organéw
regulacyjnych nie zgtosili znaczacych obaw dotyczgcych podejscia zaproponowanego w Projekcie
do dyskusji (ED). Jednakze, kilku respondentéw z firm i organizacji zawodowych wskazato, ze
podczas gdy firma audytora czesci sktadowej grupy spoza firmy audytora grupy musi by¢ niezalezna
jedynie od klienta badania czesci sktadowej grupy (zob. paragraf 96 ponizej), firma audytora czesci
sktadowej grupy nadal musi monitorowa¢ swoich czionkéw zespotu wykonujgcego badanie,
bedgcych osobami fizycznymi, we wszystkich jednostkach powigzanych i innych czesciach
sktadowych grupy klienta badania sprawozdania finansowego grupy. Ich zdaniem bytoby to
nadmiernie ucigzliwe. Wyrazili obawy, ze firma audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy moze nie posiada¢ wystarczajgcych informacji o wszystkich jednostkach w grupie,
w szczegolnosci jednostkach poza taricuchem kontroli klienta badania czesci sktadowej grupy.
W zwigzku z tym argumentowali, ze firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora
grupy moga nie by¢ w stanie monitorowac niezaleznosci oséb w odniesieniu do wszystkich jednostek
w grupie. Zwrdcili sie do IESBA z prosbg o rozwazenie bardziej zrbwnowazonego podejscia
koncentrujgcego sie wytacznie na tych powigzaniach z jednostkami, co do ktérych istnieje wieksze
prawdopodobienstwo, ze zagrazajg niezaleznosci osoéb.

W tym zakresie niektérzy respondenci zakwestionowali, czy konieczne jest, aby osoby z firmy
audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy lub zaangazowane przez firme
audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, zaangazowane w badanie grupy,
byly niezalezne od jednostek powigzanych klienta badania sprawozdania finansowego grupy,
w szczegolnosci od jednostki dominujgcej i jednostek siostrzanych w przypadku klienta badania
sprawozdania finansowego grupy, ktéry jest jednostkg notowang na gietdzie papieréw
wartosciowych.

Decyzje IESBA

71.

Firmy z tej samej sieci majg wspdlne cechy i wspdlny system zarzgdzania jakoscig, w tym system
monitorowania niezaleznosci. Kodeks wymaga rowniez, aby firma nalezgca do sieci byta niezalezna
od klientéw badania innych firm z sieci. W zwigzku z tym, firmy audytora czesci sktadowej grupy
z sieci firmy audytora grupy sg objete zakresem systemu monitorowania niezaleznosci sieci oraz,
poprzez sie¢, posiadajg wystarczajacy i terminowy dostep do informacji dotyczgcych klienta badania
sprawozdania finansowego grupy i jego jednostek powigzanych oraz innych czesci skladowych
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grupy, aby umozliwi¢ im spetnienie wymogu niezaleznosci okreslonego w Kodeksie. Jednakze, firmy
audytora czesci skltadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy nie bedg posiada¢ dostepu do
systemu monitorowania niezaleznosci sieci. W zwigzku z tym, IESBA uznata obawy dotyczgce
potencjalnych praktycznych wyzwan, przed jakimi mogg stang¢ firmy audytora czesci sktadowej
grupy spoza sieci firmy audytora grupy podczas monitorowania niezaleznosci czionkéw swojego
zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy w odniesieniu do wszystkich
jednostek powigzanych i innych czesci sktadowych grupy klienta badania sprawozdania finansowego
grupy, w szczegolnosci w przypadku bardzo duzych, wielonarodowych klientéw badania
sprawozdania finansowego grupy. IESBA uznata, ze koszt wdrozenia systemu monitorowania
zgodnosci z takimi wymogami niezaleznosci w firmie audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci
firmy audytora grupy mogtby potencjalnie staé sie nieproporcjonalny w stosunku do
prawdopodobienstwa powstatych zagrozen. Ponadto, IESBA uznata, ze gdyby firma audytora cze$ci
skladowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy musiata monitorowa¢ niezaleznosé oséb
w odniesieniu do wszystkich jednostek z grupy klienta badania sprawozdania finansowego grupy,
mogtoby sie to sta¢ znaczgcym zadaniem w zakresie zgodnosci, w szczegodlnosci w przypadku
duzych grup. Niezamierzonym skutkiem bytoby przeznaczenie zasobdéw i czasu firmy audytora
czesci sktadowej grupy na inny obszar zamiast pracy zwigzanej z badaniem, co potencjalnie
wptynetoby negatywnie na jako$¢ badania.

Ze wzgledu na powyzsze obawy, IESBA ponownie rozwazyta, czy konieczne jest objecie zakresem
wszystkich jednostek powigzanych w grupie w ten sam sposob jak w przypadku ustalania osobistej
niezaleznosci czionkéw zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy,
zwazywszy, ze prawdopodobienstwo zagrozen dla niezaleznosci bedzie rézni¢ sie w zaleznosci od
odlegtosci jednostek powigzanych od klienta badania czesci sktadowej grupy. IESBA zauwazyta, ze
w kontekscie badania grupy, najwigksze zagrozenia dla niezalezno$ci dotyczg klienta badania czesci
sktadowej grupy?®% i jednostki, o ktérej sprawozdaniu finansowym grupy wyraza opinie firma
audytora grupy. W zwigzku z tym, wiasciwe jest, ze Kodeks wymaga, aby wszyscy czionkowie
zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy, niezaleznie od tego, czy sg oni
z lub spoza sieci firmy audytora grupy, byli niezalezni od takich jednostek zgodnie z Cze$cig 4A
Kodeksu. (Zob. paragraf R405.6(a) i (b).)

IESBA przyznata, ze jakiekolwiek powigzanie lub okoliczno$¢ pomiedzy cztonkiem zespotu
wykonujgcego badanie z firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy lub
zaangazowanym przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy oraz
jednostkg kontrolowang klienta badania sprawozdania finansowego grupy w #fancuchu kontroli”
mogtoby réwniez naruszyé niezaleznos¢ cztonka zespotu wykonujgcego badanie od klienta badania
czesci sktadowej grupy. W zwigzku z tym IESBA ustalita, ze czlonkowie zespotu wykonujgcego
badanie sprawozdania finansowego grupy z firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy beda réwniez zobowigzani do zachowania niezaleznoéci od takich jednostek zgodnie
z Czescig 4A. IESBA uwaza, ze ta opcja zapewnitaby odpowiednig rownowage pomiedzy tym, jak

Woynika to z tego, ze osoba z firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy wykonywataby procedury
badania klienta badania czesci sktadowej grupy, co wptynetoby na sprawozdanie finansowe grupy. Jednakze, osoba ta nie bytaby
zaangazowana w wykonywanie procedur lub ocene wynikéw pracy zwigzanej z badaniem w odniesieniu do innych jednostek
powigzanych i innych czesci skladowych grupy klienta badania sprawozdania finansowego grupy.

Definicja klienta badania czesci sktadowej grupy obejmuje réwniez wszelkie jednostki, nad ktérymi klient sprawuje bezposrednig
lub posrednig kontrole.
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dalece nalezy objg¢ zakresem jednostki powigzane klienta badania sprawozdania finansowego
grupy i zwigzanym z tym cigezarem w zakresie zgodnosci ze wzgledu na to, ze wytgczytaby
potencjalnie duzg liczbe jednostek kontrolowanych przez klienta badania sprawozdania finansowego
grupy, ktére nie wchodzg w sktad tancucha kontroli klienta badania sprawozdania finansowego
grupy. (Zob. paragraf R405.6(c).)

W odniesieniu do innych jednostek powigzanych i czesci sktadowych grupy klienta badania
sprawozdania finansowego grupy, IESBA zauwazyla, ze nawet jezeli Kodeks nie wymagatby od
cztonkéw zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy z firm audytora czesci
skfadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy lub zaangazowanych przez firmy audytora czesci
skladowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy przestrzegania postanowien w Czesci 4A
w odniesieniu do takich innych jednostek powigzanych i czesci sktadowych grupy, nie oznaczatoby
to, ze firma audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy nie powinna rozwazy¢
i zareagowa¢ na jakiekolwiek zagrozenia spowodowane przez jakiekolwiek powigzanie Iub
okolicznos¢ pomiedzy cztonkami jej zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego
grupy oraz innymi jednostkami powigzanymi i czesciami sktadowymi grupy. Firma audytora czesci
skladowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy nadal bylaby zobowigzana do stosowania zasady
,2uzasadnionego przekonania” oraz uwzglednienia takiego powigzania lub okolicznosci podczas
identyfikacji, oceny i reagowania na zagrozenia dla niezalezno$ci firmy audytora czesci sktadowej
grupy (zob. paragraf R405.7 Projektu do dyskusji (ED)).

W tym zakresie, odpowiadajac na niektore ze zgtoszonych obaw dotyczgcych praktycznych wyzwan
zwigzanych z monitorowaniem niezaleznos$ci osobistej klienta badania sprawozdania finansowego
grupy, IESBA zgodzita sie wprowadzi¢ nowe wymogi w Rozdziale 405 w celu promowania
komunikacji pomiedzy firmg audytora grupy i firmami audytora czes$ci skladowej grupy, wykorzystujgc
wymaog dotyczgcy komunikacji okreslony w MSB 600 (zmienionym).

W odniesieniu do okres$lonego obowigzku partnera odpowiedzialnego za badanie grupy
wynikajgcego z MSB 600 (zmienionego) w zakresie pouczenia audytora czesci sktadowej grupy
o stosownych wymogach etycznych, ktére majg zastosowanie, biorgc pod uwage charakter
i okolicznosci zlecenia badania grupy,3' IESBA dodata wymog przekazywania w odpowiednich
terminach koniecznych informacji przez firme audytora grupy, aby umozliwic¢ firmie audytora czesci
sktadowej grupy wykonanie jej obowigzkéw wynikajgcych z Rozdziatu 405. Materiaty dotyczace
zastosowania odnoszace sie do tego wymogu zawierajg okreslone przykfady spraw, jakie moze
komunikowa¢ firma audytora grupy, w tym wszelkich jednostek powigzanych i innych czesci
sktadowych grupy klienta badania sprawozdania finansowego grupy, ktére sg stosowne dla
rozwazan dotyczgcych niezaleznos$ci majgcych zastosowanie do firmy audytora czesci sktadowej
grupy i cztonkéw zespotu wykonujgcego badanie z takiej firmy lub zaangazowanych przez taka firme.
(Zob. paragraf R405.3 i R405.3 Al.)

IESBA zauwazyla réwniez, ze MSB 600 (zmieniony) wymaga3? od audytora grupy zgdania od
audytora czesci sktadowej grupy przekazania informacji dotyczacych tego, czy audytor czesci
sktadowej grupy przestrzegat stosownych wymogoéw etycznych, w tym dotyczgcych niezaleznosci,
majgcych zastosowanie do zlecenia badania sprawozdania finansowego grupy. W ramach nowego
podrozdziatu dotyczgcego komunikacji pomiedzy firmg audytora grupy i firmg audytora czesci

31

32

Paragraf 25(a) MSB 600 (zmienionego)
Paragraf 45(c) MSB 600 (zmienionego)

22



PODSTAWA WNIOSKOW: ZMIANY W KODEKSIE DOTYCZACE DEFINICJI ZESPOLU WYKONUJACEGO ZLECENIE
| BADAN SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO GRUPY

sktadowej grupy, IESBA ustalita zawarcie wyraznego wymogu, aby informacje przekazywane przez
firme audytora czesci sktadowej grupy zawieraty (zob. paragraf R405.4):

. Wszelkie kwestie dotyczace niezaleznosci, ktére wymagajg znaczacego osadu; oraz

. W odniesieniu do takich kwestii, wniosek firmy audytora czesci sktadowej grupy dotyczacy
tego, czy zagrozenia dla jej niezaleznosci sg na akceptowalnym poziomie, a takze
uzasadnienie takiego wniosku.

Dalsze rozwazania dotyczgce praktycznych wyzwan

78. W odniesieniu do praktycznych wyzwan zwigzanych z monitorowaniem niezalezno$ci osobistej
w grupie klienta badania sprawozdania finansowego grupy przez firme audytora czesci sktadowej
grupy spoza sieci firmy audytora grupy, kilku interesariuszy i PIOB zasugerowato podczas dalszych
dziatan prowadzonych po przedstawieniu Projektu do dyskusji (ED), ze IESBA powinna lepiej
zrozumie¢ i dokumentowa¢ praktyczne wyzwania przed zaproponowaniem odejscia od podejscia
przedstawionego w Projekcie do dyskusji (ED). Argumentowali oni, ze na podstawie wymogow
okreslonych w MSB 600 (zmienionym), partner odpowiedzialny za badanie grupy i firma audytora
grupy muszg mie¢ wiedze o wszystkich jednostkach w grupie oraz powinni by¢ w stanie przekazaé
takie informacje firmom audytora czesci sktadowej grupy. Tacy interesariusze i PIOB wyrazili obawy,
ze zmienione podej$cie mogtoby dawaé wrazenie ,nizszego” poziomu niezalezno$ci dla cztonkéw
zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy z firmy audytora czesci skladowej
grupy spoza sieci firmy audytora grupy lub zaangazowanych przez firme audytora czesci sktadowe]
grupy spoza sieci firmy audytora grupy. Wyrazono réwniez obawe, ze podejscie oparte na
stosowaniu zasady ,uzasadnionego przekonania” mogtoby wigzac¢ sie z ryzykiem braku spojnego
stosowania wymogow niezaleznosci.

79. W odniesieniu do dokumentowania rzeczywistych praktycznych wyzwan zwigzanych z propozycja
Projektu do dyskusji (ED), IESBA w pierwszej kolejnosci rozwazyta okolicznosci, w ktérych firma
audytora grupy standardowo podjetaby decyzje o zaangazowaniu firm spoza jej sieci w badanie
grupy. Ze wzgledu na to, ze dane dotyczagce badan grupy na poziomie globalnym nie sg fatwo
dostepne, IESBA rozwazyta regulacje i praktyki stosowne dla badan grupy i wielkos¢ jednostek, do
ktérych takie regulacje i praktyki zwykle majg zastosowanie. Chociaz istnieje szeroki zakres rodzajéw
i wielkosci badan grupy, IESBA uwaza, ze badania grupy zazwyczaj wigzg sie z udziatem jedynie
firm audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy w przypadku, gdy klient
badania sprawozdania finansowego grupy jest wiekszym wielonarodowym konglomeratem
posiadajgcym czesci skladowe grupy na catym Swiecie.

80. W przypadku klienta badania sprawozdania finansowego grupy, ktéry posiada niewiele jednostek
powigzanych i innych czesci sktadowych grupy, firma audytora grupy moze rownie dobrze
przekazywac¢ informacje o wszystkich jednostkach powigzanych i innych czesciach skladowych
grupy firmie audytora czesci skladowej grupy na podstawie wymogu okreslonego w paragrafie
R405.3. W takim przypadku jest mato prawdopodobne, aby firma audytora czesci sktadowej grupy
byta nadmiernie obcigzona w zakresie monitorowania niezaleznosci czionkéw zespotu
wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy w grupie klienta badania sprawozdania
finansowego grupy. Jednakze, w duzych wielonarodowych konglomeratach, posiadajgcych
potencjalnie liczne jednostki notowane na gietdzie papierow wartosciowych posrod setek jednostek
powigzanych i innych czesci skladowych grupy, przekazywanie informacji o wszystkich jednostkach
powigzanych i innych czesciach sktadowych grupy mocno obcigzytoby firme audytora czesci
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sktadowej grupy. Ponadto, ze wzgledu na to, ze cze$¢ skladowa grupy moze by¢ jednostkg
biznesowg, funkcjg lub dziatalnoscig gospodarcza, jednostki objete zakresem definicji klienta
badania sprawozdania finansowego grupy mogtyby nie by¢ objete zakresem definicji jednostki
powigzanej.

W konsekwencji, IESBA stwierdzita, ze przekazywanie informacji o wszystkich jednostkach
powigzanych i innych czesciach skfadowych grupy firmie audytora czesci sktadowej grupy spoza
sieci firmy audytora grupy nie wyeliminowatoby obcigzenia firmy audytora czesci skladowej grupy
w zakresie przetwarzania i analizowania surowych danych, w szczegdlnosci jezeli w grupie
regularnie majg miejsce transakcje potgczenia, nabycia lub zbycia jednostek.

IESBA uznata, po dokfadnym przeanalizowaniu sytuacji, ze istniejg potencjalnie dwie opcje ustalenia
przez osobe jej niezaleznosci w kontekscie badania grupy:

(&) Napodstawie listy wszystkich jednostek powigzanych i innych czeéci sktadowych grupy klienta
badania sprawozdania finansowego grupy, osoba ta mogtyby oceni¢, w odniesieniu do kazdej
jednostki powigzanej lub innej czesci sktadowej grupy, czy istniejg jakiekolwiek powigzania lub
okolicznosci, ktére wptywatyby na jej niezaleznos¢ (podejscie odgorne (,top-down”)); lub

(b) Na podstawie indywidualnej oceny, czy osoba ta posiada jakiekolwiek powigzania lub
okolicznosci, o ktérych mowa w MSN, oraz rozwazenia, czy jakiekolwiek takie powigzania lub
okolicznosci dotyczg jakiejkolwiek jednostki powigzanej lub innej czesci sktadowej grupy
klienta badania sprawozdania finansowego grupy (podejscie oddolne (,bottom-up”)).

IESBA uwaza, ze w ramach obu opcji, nalezyte zastosowanie Kodeksu i ramowych zatozen
koncepcyjnych powinno doprowadzi¢ do tego samego rezultatu w zakresie niezalezno$ci osoby
w kontekscie badania grupy.

Jednakze, w przypadku Opcji (a) powyzej, obcigzenie administracyjne z perspektywy zaréwno firmy
audytora grupy jak i firmy audytora czesci sktadowej grupy bytoby nieproporcjonalne w przypadku
duzej wielonarodowej i wielobranzowej grupy w stosunku do prawdopodobienstwa zagrozeh dla
niezaleznosci w jednostkach powigzanych i innych czesciach sktadowych grupy klienta badania
sprawozdania finansowego grupy spoza tancucha kontroli klienta badania czesci sktadowej grupy.
Co istotne, jak wspomniano powyzej, IESBA miata obawy co do potencjalnego niezamierzonego
skutku powyzszego, polegajacego na tym, ze proces ten statby sie ¢wiczeniem dotyczgcym
zgodnosci polegajacym na ,odhaczaniu”, ktére odciggnetoby uwage i czas cztonkéw zespotu
wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy z firmy audytora czesci sktadowej grupy
spoza sieci firmy audytora grupy lub zaangazowanych przez firme audytora czesci skladowej grupy
spoza firmy audytora grupy od reagowania na znaczgce ryzyka w badaniu czesci sktadowej grupy,
co bytoby szkodliwe dla jakosci badania.

Ze wzgledu na powyzsze rozwazania, IESBA postanowita, ze Opcja (b) zapewnitaby bardziej
przemyslane podejscie do niezaleznosci w odniesieniu do takich jednostek powigzanych i innych
czesci sktadowych grupy klienta badania sprawozdania finansowego grupy. W ramach takiego
podejscia oddolnego (,bottom-up”), czionek zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania
finansowego grupy z firmy audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy lub
zaangazowany przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza firmy audytora grupy byiby
zobowigzany do poinformowania firmy audytora czesci sktadowej grupy o kazdym powigzaniu lub
okolicznosci, co do ktérych taka osoba wie lub ma powody sadzi¢, ze mogg stworzyé zagrozenie dla
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niezaleznosci takiej osoby w kontekscie badania sprawozdania finansowego grupy (zob. paragraf
R405.7).

Aby ufatwi¢ spojne stosowanie tego wymogu przez czionkéw zespotu wykonujgcego badanie
sprawozdania finansowego grupy z firmy audytora czesci skladowej grupy spoza firmy audytora
grupy lub zaangazowanych przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza firmy audytora grupy,
IESBA postanowita uwzgledni¢ ilustracyjne wytyczne dotyczace rodzajow powigzan lub okolicznosci
z udziatem danej osoby lub ktérejkolwiek z osdb bedgcych czionkami jej najblizszej rodziny,
w zaleznos$ci od przypadku, ktére dana osoba mogtaby rozwazy¢ przy spetnianiu tego wymogu.
llustracyjny wykaz powigzan lub okolicznosci okreslonych w wytycznych jest oparty na wymogach
niezaleznosci okreslonych w Czesci 4A Kodeksu majagcych zastosowanie do czionkéw zespotu
wykonujgcego badanie (zob. paragraf 405.7 A1).

IESBA potwierdzita réwniez, ze zasada ,uzasadnionego przekonania” jest dobrze ugruntowang
zasadg w Kodeksie, ktéra ma juz zastosowanie do oséb i firm w innych wymogach.3® Ponadto,
Kodeks wymaga od zawodowych ksiegowych posiadania dociekliwego umystu i stosowania
zawodowego osgdu.’* W kontekscie badania grupy i stosowania zasady ,uzasadnionego
przekonania”, zrozumienie faktéw i okolicznosci, w tym intereséw i powigzan, ktére mogtyby
narusza¢ niezaleznos¢, jest niezbednym warunkiem. Posiadanie dociekliwego umystu oznacza
réwniez:

(@) analizowanie zrédta, znaczenia i wystarczalnosci uzyskanych informaciji, z uwzglednieniem

charakteru, zakresu i efektow wykonywanych czynnosci zawodowych; oraz

(b) bycie otwartym i wyczulonym na potrzebe dalszej analizy informacji lub wykonania innych
czynnosci.®®

W konsekwencji, cztonkowie zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy
muszg zrozumie¢ swoje okreslone powigzania i okolicznosci oraz to, czy wymagatyby one analizy
na podstawie MSN w odniesieniu do klienta badania sprawozdania finansowego grupy.

W zwigzku z tym, IESBA stwierdzita, ze takie podejscie lepiej pomaga osiggng¢ pozgdany rezultat
poprzez skoncentrowanie uwagi cztonkéw zespolu wykonujgcego badanie sprawozdania
finansowego grupy na rzeczywistych powigzaniach lub okolicznosciach, ktére mogtyby spowodowac
zagrozenie dla ich niezaleznosci.3¢

33

34

35

36

Na przyktad wymogach w paragrafie R220.8, R220.9, R270.3 i R400.20
Paragraf R120.5
Par. 120.5 Al

Zgodnie z tym zmienionym podejsciem, jezeli, na przyktad, osoba bedaca czionkiem najblizszej rodziny cztonka zespotu
wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy jest nauczycielem w petnym wymiarze czasu pracy i nie jest
zatrudniona w zadne;j roli, w ktérej wplywa sie na sprawozdanie finansowe, Rozdziat 521 Kodeksu nie miatby zastosowania do
oceny niezaleznosci cztonka zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy w odniesieniu do badania grupy
niezaleznie od tego, jakie jednostki wystepujg w strukturze korporacyjnej. Jednakze, jezeli osoba bedaca cztonkiem najblizszej
rodziny petni role zwigzang z nadzorem sprawozdawczosci finansowej, od cztonka zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania
finansowego grupy oczekuje sie rozwazenia, czy taki stosunek pracy zostat nawigzany pomiedzy takg osobg i jakgkolwiek
jednostkg w grupie. Podobnie, stosujgc zasade ,uzasadnionego przekonania, cztonek zespotu wykonujacego badanie
sprawozdania finansowego grupy rozwazytby kazdy z pozostatych ilustracyjnych rodzajéw powigzan Ilub okolicznosci
okreslonych w wytycznych w paragrafie 405.7 A1.
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88. Po przekazaniu informacji wymaganych na podstawie paragrafu R405.7 przez czionka zespotu
wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy, IESBA postanowita zobowigzaé firme
audytora czesci sktadowej grupy do oceny i zareagowania na wszelkie zagrozenia dla niezaleznosci
spowodowane powigzaniem lub okolicznoscig danej osoby (zob. paragraf R405.8). Ze wzgledu na
stosowanie ramowych zatozen koncepcyjnych, jezeli firma audytora czesci sktadowej grupy spoza
sieci firmy audytora grupy nie moze zredukowac zagrozenh do akceptowalnego poziomu, dana osoba
nie moze peié funkcji cztonka zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy
w firmie audytora czesci skladowej grupy.®”

89. Paragrafy R405.7 i R405.7 A1 réwniez miatyby zastosowanie do niezaleznych dostawcédw ustug
zaangazowanych przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy do
wykonania procedur badania do celéw badania grupy.

90. Wreszcie, wymég przekazywania informacji przez firme audytora czesci sktadowej grupy partnerowi
odpowiedzialnemu za badanie grupy okreslony w paragrafie R405.4 rowniez miatby zastosowanie
do wszelkich kwestii w zakresie niezaleznosci dotyczgcych cztonkdw zespotu wykonujgcego badanie
sprawozdania finansowego grupy z firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora
grupy lub zaangazowanych przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza firmy audytora grupy,
wynikajgcych z zastosowania postanowien paragrafu R405.7 i R405.8. Ponadto, w odpowiedzi na
informacje zwrotne przekazane przez PIOB, IESBA postanowita wyjasni¢, ze ostatecznie, zgodnie
z MSB 220 (zmienionym),38 ustalenie, czy wymogi niezaleznosci zostaty spetnione do celéw badania
grupy, jest obowigzkiem partnera odpowiedzialnego za badanie grupy (zob. paragraf 405.4 Al).

91. Ogdlnie, IESBA uwaza, ze takie zmienione i lepiej ukierunkowane podejscie dotyczgce niezaleznosci
w przypadku czionkéw zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy z firm
audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy lub zaangazowanych przez firmy
audytora czesci sktadowej grupy spoza firmy audytora grupy bedzie miec¢ taki sam rezultat w zakresie
niezaleznosci jak podejscie zaproponowane w Projekcie do dyskusji (ED), jednak zapewni ten
rezultat w bardziej funkcjonalny i proporcjonalny sposob, z mniejszym prawdopodobienstwem
niezamierzonych skutkéw dla jakosci badania oraz lepiej stuzac interesowi publicznemu.

92. Zatacznik 3 do niniejszego dokumentu zawiera zilustrowane podejscie do niezaleznosci w przypadku
cztonkéw zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy z firm audytora czesci
sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy lub zaangazowanych przez firmy audytora czesci
skfadowej grupy spoza firmy audytora grupy.

Rozwazania dotyczace niezaleznosci dla firm

Niezalezno$¢ firm audytora czesci sktadowej grupy z sieci firmy audytora grupy

93. Memorandum Objasniajgce (EM) do Projektu do dyskusji (ED) zawierato wyjasnienia, ze nowe
postanowienia dotyczgce niezaleznosci majgce zastosowanie do firmy audytora grupy i firm audytora
czesci skladowej grupy z sieci firmy audytora grupy nie byly konieczne ze wzgledu na to, ze
dotychczasowy Kodeks juz wymaga od firmy i firm nalezacych do jej sieci niezaleznosci od klienta
badania. Aby to wyraznie podkresli¢ w kontekscie badania grupy, IESBA zaproponowata nastepujgce
dwa wymogi w proponowanym Rozdziale 405:

87 Paragraf R120.10
% Paragraf 18 i 21 MSB 220 (zmienionego)
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. W przypadku firmy audytora grupy, wymog niezaleznosci od klienta badania sprawozdania
finansowego grupy zgodnie z wymogami okreslonymi w Czesci 4A majgcymi zastosowanie do
firmy.

. W przypadku firm audytora czesci skladowej grupy z firmy audytora grupy, wymog
niezaleznosci od klienta badania sprawozdania finansowego grupy zgodnie z wymogami
okreslonymi w Czesci 4A majgcymi zastosowanie do firm nalezgcych do sieci.

94. Respondenci zgtaszajgcy uwagi do Projektu do dyskusji (ED) zasadniczo poparli proponowane
wymogi opisane powyzej. (Zob. paragraf R405.9 i R405.10.)

Niezaleznos¢ firm audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy

95. Kluczowg sprawa, do jakiej odniosta sie IESBA opracowujgc Projekt do dyskusji (ED), byto
ustanowienie zasad majgcych zastosowanie do niezaleznosci firmy, dotyczacych firmy audytora
czesci skitadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy. IESBA uznala, ze w przypadku firmy
audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, najwieksze zagrozenie dla
niezaleznosci dotyczy klienta badania czesci sktadowej grupy w przypadku, gdy firma audytora
czesci sktadowej grupy przeprowadza procedury badania. Zgodnie z pogladem IESBA, powyzsze
miatoby nieproporcjonalny charakter i potencjalnie w niewtasciwy sposéb ograniczytoby liczbe firm,
ktére moglyby dziata¢ jako firma audytora czesci sktadowej grupy, jezeli te same postanowienia
dotyczgce niezaleznosci, ktére obowigzujg firmy nalezace do sieci firmy audytora grupy,
obowigzywatyby rowniez firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy
w odniesieniu do wszystkich jednostek powigzanych i innych czesci sktadowych grupy klienta
badania sprawozdania finansowego grupy.

96. Uwzgledniajgc powyzsze, IESBA zaproponowata nastepujgce zasady niezaleznosci dla firmy
audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy:

. W pierwszej kolejnoéci firmy audytora czesci sktadowej grupy musi byé niezalezna od klienta
badania czesci sktadowej grupy (zgodnie z propozycjg definicji okreslong w Stowniczku),
zgodnie z postanowieniami dotyczgcymi niezaleznosci w Czesci 4A, ktére majg zastosowanie
do firmy w odniesieniu do jej klienta badania.

. Firma audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy nie moze posiadac¢
bezposredniego lub istotnego udziatu finansowego bgdz posiada¢ pozyczek lub poreczen
dotyczacych jednostki, o ktérej sprawozdaniu finansowym grupy firma audytora grupy wyraza
opinie.

. W przypadku innych jednostek powigzanych i czesci sktadowych grupy klienta badania
sprawozdania finansowego grupy, firma audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy jest zobowigzana stosowa¢ ramowe zatozenia koncepcyjne na podstawie
zasady ,uzasadnionego przekonania” w celu identyfikacji, oceny i reakcji na zagrozenia dla
niezaleznosci.

. W odniesieniu do powigzan lub okolicznosci dotyczacych firm z sieci firmy audytora czesci
sktadowej grupy oraz klienta badania czesci sktadowej grupy lub klienta badania sprawozdania
finansowego grupy, firma audytora czesci skladowej grupy rowniez musi stosowa¢ ramowe
zatozenia koncepcyjne oparte na zasadzie ,uzasadnionego przekonania” w celu identyfikacji,
oceny i reakcji na zagrozenia dla niezaleznosci.
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Rozwazajgc obowigzujgce zasady dla firm audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy, IESBA uwzglednita réwniez podejscie przedstawione w dotychczasowym Kodeksie,
ktére rozréznia postanowienia dotyczace niezaleznosci majgce zastosowanie do jednostek
zainteresowania publicznego i jednostek niebedacych jednostkami zainteresowania publicznego.
IESBA zauwazyta, ze celem badania grupy jest przedstawienie sprawozdania dotyczgcego
sprawozdania finansowego grupy i w zwigzku z tym postanowienia dotyczace niezaleznosci, ktére
obowigzujg na poziomie grupy, powinny obowigzywa¢ w sposob spéjny i jednolity w catej grupie.
Podejscie to jest zgodne z nadrzednymi zasadami okreslonymi w MSB 220 (zmienionym) i MSB 600
(zmienionym). W konsekwencji, w przypadku, gdy klient badania sprawozdania finansowego grupy
jest jednostkg zainteresowania publicznego oraz klient badania czesci sktadowej grupy nie jest
jednostkg zainteresowania publicznego, IESBA zaproponowata w Projekcie do dyskusji (ED), ze
postanowienia dotyczgce niezaleznosci, ktére majg zastosowanie do firmy audytora czesci sktadowej
grupy spoza sieci firmy audytora grupy w odniesieniu do klienta badania czesci sktadowej grupy,
bedg stanowi¢ postanowienia dotyczace jednostki zainteresowania publicznego. Natomiast
w przypadku, gdy klient badania sprawozdania finansowego grupy jest jednostkg niebedaca
jednostkg zainteresowania publicznego, postanowienia dotyczgce niezaleznosci, ktére majg
zastosowanie do firmy audytora czesci skitadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy
w odniesieniu do klienta badania czesci sktadowej grupy do celéw badania grupy, sa
postanowieniami dotyczgcymi jednostki niebedacej jednostkg zainteresowania publicznego
niezaleznie od tego, czy klient badania czesci sktadowej grupy jest jednostkg zainteresowania
publicznego.

Uwagi

98.

99.

100.

Wiekszos¢ respondentdéw poparta proponowane proporcjonalne podejscie dotyczgce postanowien
w zakresie niezaleznosci dla firm audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy.
W odniesieniu do niezaleznosci firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora
grupy, kilku respondentéw zgtosito uwage, ze firma audytora czeéci sktadowej grupy powinna byé
niezalezna od klienta badania sprawozdania finansowego grupy (w tym stosownych jednostek
powigzanych i innych czesci sktadowych grupy) niezaleznie od tego, czy firma audytora czesci
sktadowej grupy nalezy do sieci firmy audytora grupy.

W odniesieniu do proponowanych zakazéw odnoszgcych sie do ,jednostki, o ktdrej sprawozdaniu
finansowym grupy wyraza opinie firma audytora grupy”, kilku respondentéw zauwazyto, ze termin
uzywany do okreslenia takiej jednostki wymagatby objasnienia, aby odwotywaé sie do jednostki
dominujacej najwyzszego szczebla lub co najmniej spétki na najwyzszym szczeblu w grupie do celéw
sporzadzenia sprawozdania finansowego. Ponadto, pojawito sie kilka pytan dotyczacych tego, czy
zastosowanie majg stosowne wymogi i materiaty dotyczgce zastosowania odnoszgce sie do
udziatow finansowych okreslone w Rozdziale 510 oraz tego, w jaki sposéb firmy audytora czesci
sktadowej grupy powinny ustalac istotne i nieistotne posrednie udziaty finansowe.

Kilku respondentéw, w tym czionek Grupy Monitorujgcej, wyrazito obawy dotyczgce praktycznych
wyzwan zwigzanych ze stosowaniem proponowanej zasady ,uzasadnionego przekonania”
w paragrafie R405.7 i R405.8 w Projekcie do dyskusji (ED). Zasugerowali oni, ze Kodeks zawiera
wymag skierowania zapytan lub przeprowadzenia innych procedur w sieci firmy audytora czeci
sktadowej grupy przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy w celu
zidentyfikowania zagrozenia dla niezaleznosci, jezeli wystepuje.
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Zdaniem niektérych respondentéw firma audytora czesci sktadowej grupy powinna poinformowaé
audytora grupy/partnera odpowiedzialnego za badanie grupy, jezeli zasada ,uzasadnionego
przekonania” doprowadzita do identyfikacji jakichkolwiek zagrozeh dla niezaleznosci firmy audytora
czesci sktadowej grupy.

Chociaz wyrazono poparcie dla proporcjonalnego podejscia zaproponowanego dla firm audytora
czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, respondenci zgtosili przedstawione ponizej
uwagi dotyczgce stosowania stosownych postanowien w zaleznosci od tego, czy klient badania
sprawozdania finansowego grupy jest jednostkg zainteresowania publicznego czy jednostka
niebedaca jednostkg zainteresowania publicznego.

W celu utatwienia zastosowania, kilku przedstawicieli organdéw regulacyjnych wyrazito opinie, ze
postanowienia dotyczace niezaleznoéci dla czesci sktadowych grupy bedacych jednostkami
zainteresowania publicznego w grupach niebedacych jednostkami zainteresowania publicznego
powinny by¢ zgodne z tymi wymogami etycznymi, ktére sg najbardziej rygorystyczne zaréwno dla
badania jednostkowego sprawozdania finansowego czesci sktadowych grupy bedgcych jednostkami
zainteresowania publicznego jak i dla przeprowadzania badania grupy. Zasugerowano ponowne
przeanalizowanie propozycji ze wzgledu na to, ze firma audytora czesci skladowej grupy, jako
audytor przeprowadzajgcy badanie ustawowe, w takich sytuacjach podlegataby juz postanowieniom
dotyczacym jednostek zainteresowania publicznego.

Kilku komentatoréw zasugerowato réwniez zweryfikowanie brzmienia wymogu okreslajgcego
zastosowanie postanowien dotyczacych jednostek niebedacych jednostkami zainteresowania
publicznego do czesci sktadowych grupy bedgcych jednostkami zainteresowania publicznego do
celéw badania grupy (paragraf R405.9 w Projekcie do dyskusji (ED)), aby nie sugerowac, ze
stosowanie postanowien dotyczgcych niezaleznosci dla jednostek zainteresowania publicznego
przez firme audytora czesci sktadowej grupy w odniesieniu do czesci sktadowej grupy bedacej
jednostkg zainteresowania publicznego, jest nieakceptowalne. Osoby te argumentowaty, zZe
stosowanie bardziej rygorystycznych postanowien powinno by¢ nadal mozliwe.

W odniesieniu do propozycji stosowania przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci
firmy audytora grupy postanowien dotyczgcych jednostek zainteresowania publicznego w przypadku,
gdy klient badania sprawozdania finansowego grupy jest jednostkg zainteresowania publicznego, ale
klient badania czesci skladowej grupy jest jednostkg niebedgcg jednostkg zainteresowania
publicznego (paragraf R405.10 w Projekcie do dyskus;ji (ED)), niektérzy respondenci zgtosili uwage,
ze proponowany wymaog nie uwzglednia aspektow takich jak wielkos¢ lub ztozonos$¢ klienta badania
czesci sktadowej grupy lub zakresu pracy wykonywanej przez firme audytora czesci sktadowej grupy.
Uwazajg oni, ze nieuwzglednienie istotnosci czesci sktadowych grupy oznaczatoby, ze firmy
ostatecznie monitorowatby niezaleznos¢ w odniesieniu do nieistotnych czesci sktadowych grupy.
Istnialy réwniez obawy, ze stosowanie wymogdéw dotyczgcych jednostek zainteresowania
publicznego mogtoby skutkowaé praktycznymi wyzwaniami, takimi jak roztozenie w czasie w zakresie
Swiadczenia ustugi nieatestacyjnej.

Ze wzgledu na te obawy kilku respondentéw byto zdania, ze wymaganie od firmy audytora czesci
sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy stosowania postanowierh dotyczgcych
niezaleznosci odnoszacych sie do jednostek zainteresowania publicznego w takich okolicznosciach
bytoby nadmiernie ucigzliwe. Zasugerowali oni rozwazenie przez IESBA podejscia proporcjonalnego,
ktére uznaje relatywne znaczenie czesci skfadowej grupy dla badania grupy oraz mozliwosé
wptywania pracy firmy audytora czesci skladowej grupy na rezultat badania grupy.
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107. Zgtoszono rowniez uwage, ze Kodeks powinien wyraznie stwierdzac¢, ktdére wymogi dotyczace
jednostek zainteresowania publicznego majg zastosowanie do firmy audytora czesci sktadowej grupy
spoza sieci firmy audytora grupy w przypadku, gdy klient badania czesci sktadowej grupy jest
jednostkg niebedgcg jednostkg zainteresowania publicznego a klient badania sprawozdania
finansowego grupy jest jednostkg zainteresowania publicznego. Pojawity sie pytania, czy powyzsze
obejmowatoby zakaz $wiadczenia okreslonej ustugi nieatestacyjnej oraz postanowienia dotyczace
dtugotrwatej wspotpracy. Argumentowano réwniez, ze Kodeks powinien takze wyraznie stwierdzac,
ktére wymogi dotyczace jednostek zainteresowania publicznego nie dotyczytyby firm audytora czesci
sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, takie jak uzyskanie potwierdzenia oso6b
sprawujgcych nadzér dotyczagcego ustugi nieatestacyjnej lub ujawnianie wynagrodzen, gdzie oba te
wymogi skupig sie na firmie i firmach nalezgcych do jej sieci.

Decyzje IESBA

108. Po przeanalizowaniu uwag dotyczgcych Projektu do dyskusji (ED), IESBA potwierdzita, ze
w przypadku firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy najwieksze
zagrozenia dla niezaleznosci dotyczg klienta badania czesci sktadowej grupy i jednostki, o ktorej
sprawozdaniu finansowym grupy wyraza opinie firma audytora grupy. IESBA nie uwazata, by istniaty
istotne powody przedstawione przez respondentéw sugerujgce potrzebe ponownego rozwazenia
tego podejscia. (Zob. paragraf R405.11(a).)

109. W odniesieniu do wyrazenia ,jednostka, o ktérej sprawozdaniu finansowym grupy wyraza opinie firma
audytora grupy”, IESBA zauwazyta, ze odnosi sie ono jedynie do klienta badania sprawozdania
finansowego grupy bez jednostek powigzanych lub innych czesci sktadowych grupy.3® Wynika to
z tego, ze wyrazenie zawiera odwotanie do ,jednostki’. IESBA uwaza, ze jest to zgodne z definicjg
klienta badania sprawozdania finansowego grupy w Stowniczku, ktéra koncentruje sie na jednostce,
w odniesieniu do ktérej sprawozdania finansowego grupy firma audytora grupy wykonuje zlecenie
badania. Definicja ta nastepnie objadnia zakres jednostek powigzanych w grupie klienta badania
sprawozdania finansowego grupy. W zwigzku z tym, IESBA nie uwazata, ze konieczne sg dalsze
wyjasnienia lub objasnienia w Kodeksie lub Stowniczku.

110. W odniesieniu do zakazu posiadania udziatu finansowego w jednostce, o ktérej sprawozdaniu
finansowym grupy wyraza opinie firma audytora grupy, IESBA postanowita jednoznacznie
dostosowac ten wymoég do dotychczasowych wymogéw w Rozdziale 510 stosownych dla firmy
posiadajgcej udziat finansowy w jednostce bedacej klientem badania, udziat finansowy posiadany
przez zarzadce oraz udziat finansowy otrzymany w sposob niezamierzony w odniesieniu do
jednostki, o ktérej sprawozdaniu finansowym grupy wyraza opinie firma audytora grupy. (Zob.
R405.11(b).)

111. Co sie tyczy zastosowania zasady ,uzasadnionego przekonania” w odniesieniu do firm nalezgcych
do sieci firmy audytora czesci sktadowej grupy, IESBA uznata, zgodnie z podejsciem majgcym
zastosowanie do powyzszych osdb, ze wymaganie od firmy audytora czesci skladowej grupy spoza
sieci firmy audytora grupy skierowania dalszych zapytan lub przeprowadzenia innych procedur w jej
sieci spowodowatoby znaczgce obcigzenie administracyjne, ktére bytoby nieproporcjonalne
w stosunku do prawdopodobnego znaczenia zagrozen spowodowanych powigzaniami lub

3 W Zatgczniku 3 jednostka, o ktorej sprawozdaniu finansowym grupy wyraza opinie firma audytora grupy, jest zilustrowana jako
Klient badania sprawozdania finansowego grupy ,A”.
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okolicznosciami pomiedzy firmami nalezgcymi do sieci firmy audytora czesci sktadowej grupy oraz
klientem badania czesci sktadowej grupy lub klientem badania sprawozdania finansowego grupy.

IESBA zauwazyta rowniez, ze wprowadzone wymogi dotyczace komunikacji pomiedzy firmag
audytora grupy i firmg audytora czesci skladowej grupy wspieratyby odpowiednie stosowanie zasady
,2uzasadnionego przekonania” w konteksScie Rozdziatu 405 oraz komunikacje dotyczgca
jakichkolwiek zagrozeh dla niezaleznosci zidentyfikowanych w wyniku powyzszego.

W odniesieniu do tego, czy firma audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy
powinna stosowac postanowienia dotyczgce jednostek zainteresowania publicznego lub jednostek
niebedacych jednostkami zainteresowania publicznego w zalezno$ci od tego, czy klient badania
sprawozdania finansowego grupy jest jednostkg zainteresowania publicznego, IESBA potwierdzita,
ze co do zasady, postanowienia dotyczgce niezaleznosci, ktére majg zastosowanie na poziomie
grupy, powinny mie¢ zastosowanie w catej grupie, w tym do firm audytora czesci sktadowej grupy
spoza sieci firmy audytora grupy. Podczas gdy IESBA wprowadzita udoskonalenia, aby
uszczegotowi¢ stosowanie tej zasady w przypadku, gdy klient badania sprawozdania finansowego
grupy jest jednostkg zainteresowania publicznego, nie uwazata, ze zasada ta byta zasadniczo
btedna.4°

W konsekwencji, jezeli klient badania sprawozdania finansowego grupy jest jednostkg niebedaca
jednostkg zainteresowania publicznego, IESBA uwaza, ze od firmy audytora czesci sktadowej grupy
spoza sieci firmy audytora grupy nalezy oczekiwa¢ przestrzegania postanowien majgcych
zastosowanie do klientdw badania, ktérzy sg jednostkami niebedacymi jednostkami zainteresowania
publicznego, do celéw badania grupy, niezaleznie od tego, ze klient badania czesci skladowej grupy
moze by¢ jednostkg zainteresowania publicznego. Niezaleznie od powyzszego, IESBA zauwazyla,
ze jezeli firma audytora czesci sktadowej grupy wykonuje réwniez zlecenie badania dla czesci
sktadowej grupy bedacej jednostkg zainteresowania publicznego z przyczyn innych niz badanie
grupy, na przyktad badanie ustawowe, firma audytora czesci sktadowej grupy musi stosowac
postanowienia stosowne dla takiego innego zlecenia badania, ktérymi mogg by¢ postanowienia
dotyczace jednostki zainteresowania publicznego w przypadku badania ustawowego. IESBA
postanowita zawrzeé wytyczne w paragrafie 405.15 A1 w celu objasnienia tej kwestii.

IESBA przedyskutowata uwagi zalecajgce bardziej proporcjonalne podejscie dotyczgce stosowania
postanowieh odnoszacych sie do jednostek zainteresowania publicznego biorgc pod uwage
znaczenie i wielkos¢ czesci sktadowej grupy. Jednakze, IESBA zauwazyla, ze postanowienia
w Projekcie do dyskus;ji (ED) sg spojne z MSB 600 (zmienionym), ktéry wymaga#*! od audytora grupy

40

41

W odniesieniu do tej ogdlnej zasady, IESBA objasnita réwniez, ze jezeli klient badania sprawozdania finansowego grupy
(jednostka podlegajaca badaniu grupy) jest jednostka zainteresowania publicznego lub jednostka niebedaca jednostka
zainteresowania publicznego na podstawie przepiséw prawa krajowego, takie rozréznienie na poziomie grupy powinno zosta¢
przeniesione na poziom czesci sktadowej grupy do celéw badania grupy niezaleznie od tego, czy jednostka na poziomie czesci
sktadowej grupy bytaby uwazana za jednostke zainteresowania publicznego na podstawie przepiséw prawa krajowego
obowigzujagcych w systemie prawnym, ktéremu podlega taka jednostka. Ponadto, do celéw badania grupy, od firmy audytora
czesci sktadowej grupy wymaga sie niezaleznosci od klienta badania czesci sktadowej grupy zgodnie ze stosownymi
postanowieniami zawartymi w Kodeksie, w tym krajowymi wymogami majgcymi zastosowanie do klienta badania sprawozdania
finansowego grupy (jednostki podlegajgcej badaniu grupy). IESBA podkreslita, ze wymogi dotyczace zwigkszonej komunikacji
pomogtyby firmie audytora grupy w zapoznaniu firmy audytora czesci sktadowej grupy ze stosownymi krajowymi wymogami
obowigzujgcymi w systemie prawnym firmy audytora grupy.

Paragraf 22(a) MSB 600 (zmienionego)
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ustalenia czesci sktadowych grupy, w ktérych bedzie wykonywana praca zwigzana z badaniem. MSB
600 (zmieniony) nie rozréznia miedzy czesciami sktadowymi grupy na podstawie rozwazanych
kwestii takich jak znaczenie lub wielko$¢. Po ustaleniu przez audytora grupy, ze praca zwigzana
z badaniem bedzie wykonywana w czesci sktadowej grupy, taka czesc¢ sktadowa grupy jest objeta
zakresem badania grupy z perspektywy zarzgdzania jakoscig. Zgodnie z powyzszym, IESBA
potwierdzita, ze te same zasady dotyczgce niezaleznosci powinny mie¢ zastosowanie do firm
audytora czesci sktadowej grupy wykonujgcych prace zwigzang z badaniem w czesciach sktadowych

grupy.

116. Jednakze, jezeli klient badania sprawozdania finansowego grupy jest jednostkg zainteresowania
publicznego, IESBA postanowita, ze firma audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy bytaby zobowigzana do przestrzegania tylko okreslonych wymogéw dotyczgcych
niezaleznosci majgcych zastosowanie do jednostki zainteresowania publicznego do celéw badania
grupy. IESBA ustalila, ze takie postanowienia dotyczgce niezaleznosci obejmujg tylko:

. Wymogi i materiaty dotyczgce zastosowania stosowne dla dopuszczalnosci Swiadczenia ustugi
nieatestacyjnej na rzecz klienta badania (zob. dalsza dyskusja bezposrednio ponizej),
Z wytgczeniem postanowien dotyczgcych komunikacji z osobami sprawujgcymi nadzoér klienta
badania sprawozdania finansowego grupy w sprawie swiadczenia ustugi nieatestacyjnej (zob.
paragraf R405.16 i R405.17); oraz

. Wymogi i materialty dotyczgce zastosowania stosowne dla kluczowych partnerow
odpowiedzialnych za badanie i rotacji partnera (zob. paragraf R405.18(b)(ii)).*?

Ustugi nieatestacyjne

117. Podczas dyskusji IESBA dotyczacych proponowanych wymogow okreslonych w Projekcie do
dyskusji (ED), IESBA uznata, ze uzyteczne bytoby objasnienie stosowania zmienionych postanowien
dotyczgcych ustug nieatestacyjnych dla firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy w kontekscie badania grupy, w szczegdélnosci ze wzgledu na to, ze zmiany dotyczace
ustug nieatestacyjnych sg znaczgce. Zgodnie z powyzszym, IESBA zaproponowata wytyczne
w Rozdziale 405, aby podkresli¢ pewne wazne rozwazane kwestie podczas stosowania postanowien
dotyczacych ustug nieatestacyjnych. W szczegolnosci, IESBA zaproponowata pewne przyktady
ilustrujgce $wiadczenie okreslonej ustugi nieatestacyjnej przez firme audytora czesci sktadowej grupy
spoza sieci firmy audytora grupy w kontekscie badania grupy. Na przyktad, IESBA uznata, Zze wazne
jest wyjasnienie, w jaki sposéb zakaz zwigzany z zagrozeniem autokontroli*®> w zmienionych
postanowieniach dotyczacych ustug nieatestacyjnych powinien by¢ stosowany w przypadkach, gdy
firma audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy wykonuje prace

42 Oznacza to, ze firma audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, ktéra wykonuje procedury badania
w czesci skladowej grupy, ktéra jest jednostkg niebedaca jednostkg zainteresowania publicznego, grupy klienta badania
sprawozdania finansowego grupy bedacego jednostkg zainteresowania publicznego, nie jest zobowigzana do stosowania
jakichkolwiek innych postanowien stosownych dla klientéw badania bedacych jednostkami zainteresowania publicznego, na
przykiad postanowien dotyczacych wynagrodzen zawartych w Kodeksie majacych zastosowanie do klienta badania bedgcego
jednostka zainteresowania publicznego.

4 Paragraf R600.16 zmienionych postanowien dotyczacych ustug nieatestacyjnych
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w ograniczonym zakresie do celow badania grupy, na przykfad prace zwigzang z badaniem
ograniczong do okreslonej pozycji takiej jak zapasy.*

Uwagi

118.

119.

120.

121.

Znaczgca czesc respondentow poparta zawarcie materiatdw dotyczgcych zastosowania w zakresie
Swiadczenia ustug nieatestacyjnych przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy na rzecz klienta badania czesci skladowej grupy, dostosowanych do zmienionego
Rozdziatu 600. Uznali, ze zaproponowane materiaty dotyczgce zastosowania sg dostatecznie jasne
i odpowiednie.

Zgtoszono kilka uwag, ze materiaty dotyczgce zastosowania w Projekcie do dyskusji (ED) (paragrafy
405.12 A1 i A2) nie byty dostatecznie jednoznaczne oraz ze stosowanie wymogéw okreslonych
w Rozdziale 600 nalezy postrzega¢ z perspektywy klienta badania czesci sktadowej grupy, nie zas
klienta badania sprawozdania finansowego grupy.

W odniesieniu do identyfikacji i oceny poziomu zagrozenia autokontroli (paragraf 405.12 A2
w Projekcie do dyskusji (ED)), kilku przedstawicieli organdw regulacyjnych zasugerowato
objasnienie, ze firma audytora czesci skladowej grupy powinna rozwazy¢ zagrozenie nie tylko
w odniesieniu do czesci zwigzanych z rachunkowoscig podlegajgcych badaniu przeprowadzanym
przez firme audytora czesci skladowej grupy, ale réwniez ogoélng istotnos¢ pozycji sprawozdania
finansowego w sprawozdaniu finansowym grupy.

Kilku respondentéw zasugerowato rowniez, ze Kodeks powinien zawiera¢ postanowienia
przejsciowe odnoszgce sie do kazdej ustugi nieatestacyjnej Swiadczonej przez firme audytora czesci
skladowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, jaka moze zosta¢ zakazana na podstawie
Zmienionych wymogow.

Decyzje IESBA

122.

Jak wyjasniono w paragrafie 116 powyzej, IESBA postanowita dokona¢ pewnych zmian w strukturze
podrozdziatu ,RozwaZzania dotyczgce niezalezno$ci majgce zastosowanie do firm audytora czesci
sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy.” Zmiany te podkreslajg, ze w przypadku klienta
badania sprawozdania finansowego grupy bedgcego jednostkg zainteresowania publicznego, firma
audytora czesci sktadowej grupy wykonujgca prace zwigzang z badaniem w czeéci sktadowej grupy,
ktéra jest jednostkg niebedgcg jednostkg zainteresowania publicznego, musi stosowac
postanowienia dotyczace jednostek zainteresowania publicznego zawarte w Rozdziale 600 do celéw
badania grupy (z wyjatkiem wymogdéw dotyczgcych komunikacji z osobami sprawujgcymi nadzor).
(Zob. paragraf R405.16 i R405.17.) Jezeli klient badania sprawozdania finansowego grupy nie jest
jednostkg zainteresowania publicznego, firma audytora czesci sktadowej grupy jest tylko
zobowigzana do stosowania postanowien zawartych w Rozdziale 600 dotyczgcych klientéw badania,

44

W takich okoliczno$ciach punktem odniesienia dla firmy audytora czesci sktadowej grupy podczas dokonywania oceny
zagrozenia autokontroli, jakie moze by¢ spowodowane $wiadczeniem przez firme audytora czesci skladowej grupy ustugi
nieatestacyjnej na rzecz klienta badania czesci sktadowej grupy, sg informacje finansowe, w odniesieniu do ktérych firma
audytora czesci sktadowej grupy wykonuje prace zwigzang z badaniem do celéw badania grupy. Wszelkie inne informacje
finansowe klienta badania czesci sktadowej grupy nie sg istotne dla oceny takiego zagrozenia autokontroli, poniewaz takie inne
informacje finansowe nie podlegajg pracy zwigzanej z badaniem.
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ktérzy sa jednostkami niebedgcymi jednostkami zainteresowania publicznego (zob. paragraf
R405.15).

123. |IESBA objasnita réwniez, ze materiaty dotyczgce zastosowania w zakresie Swiadczenia ustugi
nieatestacyjnej przez firme audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy majg
zastosowanie w odniesieniu do klienta badania cze$ci sktadowej grupy (zob. paragraf 405.16 A1).
Zgodnie z paragrafem R405.11, od firmy audytora cze$ci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora
grupy nie wymaga sie niezaleznosci od klienta badania sprawozdania finansowego grupy
w odniesieniu do Rozdziatu 600. Jednakze, proponowany Rozdziat 405 nadal wymaga od firmy
audytora czesci sktadowej grupy stosowania zasady ,uzasadnionego przekonania” w przypadku, gdy
taka firma lub firmy nalezace do jej sieci $wiadczg jakgkolwiek ustuge nieatestacyjng na rzecz klienta
badania sprawozdania finansowego grupy (zob. paragraf R405.12 i R405.13).

124. Podczas swoich rozwazan, IESBA przeanalizowata, czy problem percepcji moégtby wystgpié
w przypadku, gdy Kodeks nie wymagatby od firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza firmy
audytora grupy stosowania postanowien zawartych w Rozdziale 600 w odniesieniu do klienta
badania sprawozdania finansowego grupy lub jakichkolwiek jednostek dominujgcych klienta badania
czesci skltadowej grupy. Po doktadnym przeanalizowaniu sytuacji IESBA potwierdzita, ze
proporcjonalne podejscie zaproponowane w Projekcie do dyskusji (ED) w zakresie rozwazan
dotyczacych niezaleznosci majgcych zastosowanie do firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza
sieci firmy audytora grupy pozostaje odpowiednie. Poniewaz znaczgca czesc¢ respondentow wyrazita
poparcie dla takiego proporcjonalnego podejscia, IESBA nie uwaza, aby istniaty jakiekolwiek istotne
powody jego zmiany. Ponadto, IESBA zauwazyta, ze Rozdziat 600 przewiduje juz wyjatek dla
jakichkolwiek jednostek dominujgcych klienta badania zwigzany ze $wiadczong, zakazang ustugg
nieatestacyjng, jezeli taka ustuga nieatestacyjna nie powoduje zagrozenia autokontroli.*> IESBA byta
zdania, ze postanowienia dotyczgce firm audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora
grupy w kontekscie ustug nieatestacyjnych sg zgodne z podejsciem wyrazonym w Rozdziale 600.

125. W odniesieniu do uwag dotyczacych identyfikacji i oceny poziomu zagrozenia autokontroli w firmie
audytora czesci sktadowej grupy, IESBA zauwazyta, ze zgodnie z postanowieniami w Rozdziale 600,
firma audytora czeéci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy nie bytaby w stanie oceni¢
zagrozenia autokontroli, jakie moze zosta¢ spowodowane swiadczeniem ustugi nieatestacyjnej na
rzecz klienta badania czesci skladowej grupy w odniesieniu do sprawozdania finansowego grupy.
W zwigzku z powyzszym, IESBA nie sadzita, aby wymaganie od firmy audytora czesci sktadowej
grupy spoza sieci firmy audytora grupy rozwazenia zagrozenia autokontroli w kontekscie
sprawozdania finansowego grupy byto odpowiednie.

126. Ponadto, IESBA postanowita uwzgledni¢ postanowienia przejsciowe, aby odnie$¢ sie do ustugi
nieatestacyjnej Swiadczonej przez firme audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy audytora
grupy, ktéra moze zosta¢ zakazana na podstawie zmienionych wymogéw, w szczegdlnosci jezeli
klient badania sprawozdania finansowego grupy jest jednostkg zainteresowania publicznego. Zob.
Rozdziat VI, Data wejscia w Zycie.

Kluczowi partnerzy odpowiedzialni za badanie

127. Podczas prowadzonych rozwazan dotyczgcych propozycji przedstawionych w Projekcie do dyskusji
(ED), IESBA rozwazyta objasnienie, w jaki sposéb koncepcja kluczowego partnera odpowiedzialnego

4% Paragraf R600.26 Kodeksu
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za badanie w Kodeksie ma zastosowanie w kontekscie badania grupy. Aby podkresli¢ stosownos$¢
i powigzanie koncepcji ,kluczowego partnera odpowiedzialnego za badanie” z badaniem grupy,
IESBA zaproponowata wytyczne w Rozdziale 405, aby wyjasni¢, ze partner odpowiedzialny za
badanie grupy moze postanowic, ze partner odpowiedzialny za zlecenie, ktéry wykonuje prace
zwigzang z badaniem w odniesieniu do czesci sktadowej grupy do celéw badania grupy, jest
kluczowym partnerem odpowiedzialnym za badanie w odniesieniu do badania grupy. Taki przypadek
miatby miejsce w sytuacji, gdy dana osoba podejmuje kluczowe decyzje i dokonuje kluczowych
0sgdow w znaczgcych sprawach zwigzanych z badaniem sprawozdania finansowego grupy.

Aby jeszcze bardziej wzmocni¢ zwigzek z MSB 600 (zmienionym), IESBA zaproponowata rowniez
zmiane w Projekcie do dyskusji (ED) w zakresie definicji kluczowego partnera odpowiedzialnego za
badanie, zgodnie z ktorg inni partnerzy odpowiedzialni za badanie, ktérzy podejmujg kluczowe
decyzje lub dokonujg kluczowych osgdéw w znaczacych sprawach w odniesieniu do zlecenia
badania, mogg obejmowac¢ partneréw odpowiedzialnych za zlecenie dla okreslonych czesci
skfadowych grupy w badaniu grupy, takich jak znaczgce jednostki zalezne lub oddziaty.

Uwagi

129.

130.

131.

Respondenci wyrazili poparcie dla tego, ze propozycje odnosity sie do rozwazan dotyczacych
niezaleznosci majgcych zastosowanie do kluczowych partneréw odpowiedzialnych za badanie
w firmie audytora czesci skladowej grupy oraz dla proponowanych zmian w definicji kluczowego
partnera odpowiedzialnego za badanie w Stowniczku.

W odniesieniu do proponowanych materiatdw dotyczacych zastosowania w Rozdziale 405, kilku
respondentow zasugerowato, aby Kodeks zamiast tego wymagat od partnera odpowiedzialnego za
badanie grupy oceny tego, czy ktérzykolwiek z partneréw odpowiedzialnych za zlecenie na poziomie
czesci sktadowej grupy mogg podejmowac kluczowe decyzje, a jesli tak, wyznaczenia ich na
kluczowych partneréw odpowiedzialnych za badanie i zawiadomi¢ ich o tym w nalezyty sposéb.

Kilku innych komentatoréw wyrazito poglad, ze proponowane materiaty dotyczgce zastosowania nie
byly zgodne z dotychczasowymi postanowieniami Kodeksu z powodu tego, ze dotychczasowy
Kodeks nie wymaga ustalania tego, kto jest kluczowym partnerem odpowiedzialnym za badanie.
Zamiast tego osoby te zasugerowatly, aby Kodeks okredlat, kto jest kluczowym partnerem
odpowiedzialnym za badanie w kontekscie badania grupy i wymagat od tej osoby przestrzegania
stosownych postanowieh Kodeksu.

Decyzje IESBA

132.

IESBA uznata, ze jedynie partner odpowiedzialny za badanie grupy posiada niezbedne informacje,
aby ustali¢, czy partner odpowiedzialny za badanie w firmie audytora cze$ci sktadowej grupy, ktory
wykonuje prace zwigzang z badaniem do celéw badania grupy, jest kluczowym partnerem
odpowiedzialnym za badanie w odniesieniu do badania grupy. W tym kontekscie takie ustalenie rozni
sie od ustalenia kluczowego partnera odpowiedzialnego za badanie w odniesieniu do badania
jednostkowego sprawozdania finansowego w przypadku, gdy firma odpowiedzialna za badanie
posiada niezbedne informacje, aby zastosowac¢ definicje kluczowego partnera odpowiedzialnego za
badanie. W konsekwenc;ji, IESBA postanowita podnies¢ materiaty dotyczace zastosowania do rangi
wymogu i jednoznacznie stwierdzi¢, ze ustalenie kluczowego partnera odpowiedzialnego za badanie
na poziomie czesci sktadowej grupy do celéw badania grupy oraz przekazanie takiego ustalenia
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odpowiednim osobom nalezy do obowigzkéw partnera odpowiedzialnego za badanie grupy. (Zob.
paragraf R405.18(a).)

133. Zgodnie ze zmianami, IESBA postanowita wprowadzi¢ [...] dotyczacy komunikacji pomiedzy firma
audytora grupy i firmg audytora czesci sktadowej grupy. IESBA dodata réwniez wymaog okreslenia
przez partnera odpowiedzialnego za badanie grupy pewnych wymogow niezaleznosci, ktére miatyby
zastosowanie do oséb w firmach audytora cze$ci sktadowej grupy uznanych za kluczowych
partneréw odpowiedzialnych za badanie do celéw badania grupy. (Zob. paragraf R405.18(b).)

134. W tym zakresie, do celdow Rozdziatu 540 dotyczgcego dtugotrwatej wspotpracy, osoba uznana za
kluczowego partnera odpowiedzialnego za badanie w firmie audytora czesci sktadowej grupy bytaby
-innym kluczowym partnerem odpowiedzialnym za badanie” w kontekscie badania grupy. W zwigzku
z powyzszym, w przypadku klienta badania sprawozdania finansowego grupy bedacego jednostkg
zainteresowania publicznego, osoba ta musiataby rozwazy¢ postanowienia paragrafu R540.5(c)
i R540.20 oraz, przez odwotanie, wszystkie inne stosowne postanowienia w Rozdziale 540. (Zob.
paragraf R405.18(b)(ii).)

Naruszenia niezaleznosci w kontekscie badan grupy

135. Podczas opracowywania Projektu do dyskusji (ED), jednym obszarem, ktéry w opinii IESBA wymagat
objasnien w Kodeksie, byt proces reagowania na naruszenie wymogu niezaleznosci na poziomie
firmy audytora czesci sktadowej grupy. IESBA zauwazyta, ze dotychczasowy Kodeks okresla juz
proces, ktéry powinna przeprowadzi¢ firma w przypadku, gdy uzna, ze nastgpito naruszenie wymogu
okreslonego w MSN. W Projekcie do dyskusji (ED) IESBA zaproponowata wymogi i wytyczne
w Rozdziale 405, ktére majg dotyczy¢ okolicznoéci zidentyfikowania naruszenia w firmie audytora
czesci sktadowej grupy, z lub spoza sieci firmy audytora grupy.

Naruszenia w firmie audytora czeSci sktadowej grupy

136. Zgodnie z dotychczasowym Kodeksem, naruszenie wymogu niezaleznosci przez firme nalezaca do
sieci w rzeczywistosci oznacza to samo co naruszenie wymogu niezaleznosci przez firme i w zwigzku
z tym wymaga takiej samej reakcji ze wzgledu na wymaog, aby firma nalezgca do sieci byta niezalezna
od klientéw badania innych firm z sieci. W zwigzku z powyzszym, IESBA zaproponowata rézne
dziatania dla firmy audytora czesci skladowej grupy z lub spoza sieci firmy audytora grupy.

137. Jedna z praktycznych kwestii wzietych pod uwage przez IESBA przy rozpatrywaniu naruszen w firmie
audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy jest to, ze niepraktyczne bytoby
wdrozenie przez firme audytora grupy procedur monitorowania i procedur dyscyplinarnych w celu
zapewnienia spetniania wszystkich obowigzujgcych wymogow niezaleznosci w przypadku badania
grupy ze wzgledu na to, ze firma audytora czesci sktadowej grupy pozostaje poza kontrolg firmy
audytora grupy.

138. IESBA zaproponowata, aby proces postepowania w przypadku naruszenia w firmie audytora czesci
sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy opierat sie zasadniczo na podobnych zasadach jak
zasady stosowane w procesie postepowania w przypadku naruszenia okreslonym
w dotychczasowym Kodeksie, uwzgledniajgc modyfikacje konieczne ze wzgledu na charakter pracy
wykonywanej przez firme audytora czesci sktadowej grupy do celdéw badania grupy. W zwigzku
z powyzszym, w przypadku naruszenia na poziomie firmy audytora czesci sktadowej grupy, IESBA
zaproponowata w Rozdziale 405, aby firma audytora czesci sktadowej grupy podjeta szereg dziatan,
w tym poinformowata o naruszeniu partnera odpowiedzialnego za badanie grupy oraz dokonata
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oceny znaczenia naruszenia, a takze podjeta wszelkie dziatania stanowigce reakcje na skutki
naruszenia. Partner odpowiedzialny za badanie grupy musiatby nastepnie dokonaé oceny
naruszenia, skupiajgc sie na wplywie takiego naruszenia na obiektywizm firmy audytora czesci
skladowej grupy oraz mozliwo$é wykorzystania pracy firmy audytora czesci sktadowej grupy przez
firme audytora grupy do celéw badania grupy przed podjeciem decyzji o koniecznosci podjecia
jakichkolwiek dalszych dziatan.

139. Projekt do dyskusji (ED) zawiera wytyczne objasniajgce, ze w pewnych okolicznosciach partner
odpowiedzialny za badanie grupy moze ustali¢, ze potrzebne sg dodatkowe dziatania, poza
dziataniami firmy audytora czesci sktadowej grupy, w celu naprawienia naruszenia w zadowalajgcy
sposéb tak, aby umozliwi¢ firmie audytora grupy wykorzystanie pracy firmy audytora czesci
sktadowej grupy. Z drugiej strony, jezeli partner odpowiedzialny za badanie grupy ustalit, ze na
naruszenie nie mozna zareagowa¢ w zadowalajgcy sposob, zgodny z MSB 600 (zmienionym),
IESBA zaproponowata, aby w takim przypadku uzna¢, ze firma audytora grupy nie moze wykorzystaé
pracy firmy audytora czesci sktadowej grupy.

Uwagi

140. Niektérzy respondenci, gtéwnie przedstawiciele organdw regulacyjnych, wyrazili obawy, ze
rozréznienie procesu reagowania na skutki naruszenia dla firm audytora czesci skltadowej grupy
zispoza sieci firmy audytora grupy nie jest odpowiednie i moze mie¢ niezamierzone skutki.
Argumentowali, ze postanowienie dotyczgce reagowania na naruszenie w firmie audytora czesci
sktadowej grupy z sieci firmy audytora grupy (paragraf R405.14 w Projekcie do dyskusji (ED)) byto
mniej restrykcyjne niz postanowienie dotyczgce reagowania na naruszenie w firmie audytora czesci
sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy (paragraf R405.15 w Projekcie do dyskusji (ED)).
Respondenci wyrazili taki poglad ze wzgledu na to, ze to drugie postanowienie wskazywato
okreslone dziatania, jakie ma podjg¢ firma audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy oraz ustalenie przez partnera odpowiedzialnego za badanie grupy, czy nalezy
wykorzystac prace firmy audytora czesci sktadowej grupy do celdéw badania grupy.

141. Kilku komentatoréw byto zdania, ze propozycje zwigzane z naruszeniem niezaleznosci przez firme
audytora czedci sktadowej grupy mogg nie by¢ wykonalne w pewnych systemach prawnych ze
wzgledu na to, ze przepisy prawa i regulacje mogg zakazywac firmie audytora czesci sktadowej grupy
przekazywania informacji o naruszeniu firmie audytora grupy zlokalizowanej zagranica.

142. Kilku respondentéw, w tym cztonek Grupy Monitorujgcej, zgtosito uwage, ze pozwolenie firmie
audytora czesci skitadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy na wykonywanie dziatan
naprawczych w obszarach zlecenia, na ktére wptyw miato jej wlasne naruszenie, moze nie by¢
wiasciwe. Zasugerowali, aby IESBA rozwazyta przedstawienie wytycznych dotyczgcych innych
dziatan, jakie zamiast tego mogiby podjac¢ klient badania czesci sktadowej grupy lub firma audytora
grupy, aby zareagowac na skutki naruszenia. Cztonek Grupy Monitorujgcej zasugerowat rowniez,
aby Kodeks zawierat przyktady okolicznosci, w ktorych partner odpowiedzialny za badanie grupy
moze ustali¢, czy konieczne jest podjecie dodatkowych dziatan oraz tego, jakie to mogtyby byc¢
dziatania.

143. Respondent skomentowat, ze firma audytora czesci sktadowej grupy powinna poinformowa¢ firme
audytora grupy o naruszeniu na pismie. W odniesieniu do dziatan podejmowanych przez partnera
odpowiedzialnego za badanie grupy po otrzymaniu informacji o naruszeniu od firmy audytora czesci
skfadowej grupy, zasugerowano, ze od partnera odpowiedzialnego za badanie grupy nie powinno
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wymagac sie oceny obiektywizmu firmy audytora czesci skladowej grupy, ale zamiast tego jedynie
dokonania przegladu oceny firmy audytora czesci sktadowej grupy dotyczgcej wptywu naruszenia na
obiektywizm tej firmy.

Decyzje IESBA

144. W Swietle otrzymanych uwag, IESBA uznata, ze celem proponowanych wytycznych zwigzanych
z naruszeniem niezaleznosci w firmie audytora czesci sktadowej grupy jest pomoc firmie audytora
czesci skltadowej grupy w zareagowaniu na naruszenie oraz, ostatecznie, umozliwienie firmie
audytora grupy ustalenia, czy firma audytora grupy bedzie w stanie wykorzysta¢ prace firmy audytora
czesci skladowej grupy. Gtéwnym celem ocen firmy audytora czesci sktadowej grupy i firmy audytora
grupy jest ustalenie znaczenia i wptywu naruszenia na obiektywizm firmy audytora czesci skladowej
grupy, nie za$ dokonanie ponownej oceny lub weryfikacji obiektywizmu firmy audytora grupy lub
zdolnosci do wydania sprawozdania z badania grupy. IESBA postanowita dokonaé¢ zmian w tresci
paragraféw wprowadzajgcych tego podrozdziatu, aby objasni¢ te kwestie. (Zob. paragraf 405.22 Al
i A2.)

145. Ze wzgledu na ten cel IESBA zgodzita sie, ze nie powinno by¢ réznicy pomiedzy postanowieniami
dotyczgcymi zareagowania na naruszenia zidentyfikowane przez firme audytora czesci sktadowe;j
grupy z lub spoza sieci firmy audytora grupy ze wzgledu na to, ze cel wytycznych jest taki sam.
W zwigzku z powyzszym, Rozdziat 405 okresla obecnie dziatania, ktére sg stosowne i odpowiednie
dla wszystkich firm audytora czesci skladowej grupy (zob. paragraf R405.23 and 405.23 A1).
Jednakze, IESBA zauwazyta, ze w przypadku naruszenia w firmie audytora czesci skladowej grupy
z sieci firmy audytora grupy, firma audytora grupy jest réwniez zobowigzana do stosowania
postanowien paragraféw R400.80 do R400.89 w odniesieniu do badania grupy, w stosownych
przypadkach (zob. paragraf 405.22 A2).

146. Odpowiadajgc na uwagi odnoszgce sie do potencjalnych kwestii dotyczacych poufnosci, zwigzanych
z przekazywaniem informacji o naruszeniu firmy audytora czesci sktadowej grupy, IESBA zauwazyta,
ze MSB 600 (zmieniony)*® wymaga, aby podczas ustalania ogoélnej strategii badania grupy i planu
badania grupy partner odpowiedzialny za badanie grupy ocenit, czy audytor grupy bedzie w stanie
by¢ wystarczajgco i odpowiednio zaangazowany w prace audytora czesci sktadowej grupy.
Stosowne materiaty dotyczgce zastosowania*’ okreslajg, ze podczas oceny tego, czy audytor grupy
bedzie w stanie by¢ wystarczajgco i odpowiednio zaangazowany w prace audytora czesci sktadowej
grupy, audytor grupy moze uzyskaé informacje na temat tego, czy audytor czesci skladowej grupy
podlega jakimkolwiek restrykcjom, ktdre ograniczajg jego komunikacje z audytorem grupy, w tym
w zakresie udostepniania dokumentacji badania audytorowi grupy. Ze wzgledu na ten wymag
okreslony wczesniej w MSB 600 (zmienionym) w kontek$cie ustalania strategii badania grupy i planu
badania grupy, IESBA nie sadzi, aby kwestie dotyczgce poufnosci zwigzane z przekazywaniem
informacji o naruszeniu przez firme audytora czesci sktadowej grupy firmie audytora grupy mogty
powodowac jakiekolwiek trudnosci w praktyce.

147. W odniesieniu do obaw dotyczgcych pozwolenia firmie audytora czesci skiadowej grupy na
wykonanie dziatan naprawczych, IESBA uwaza, ze nalezy pozwoli¢ firmie audytora czesci sktadowej
grupy na podjecie dziatan w celu zareagowania na naruszenie w zadowalajgcy sposob. IESBA

4 Paragraf 23 MSB 600 (zmienionego)
47 Paragraf A57 MSB 600 (zmienionego)
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zauwazyta, ze takie podejscie jest zgodne z dotychczasowymi postanowieniami Kodeksu
stosownymi dla naruszen wymogow niezaleznosci przez firme. IESBA zgodzita sie jednak dodac
materiaty dotyczgce zastosowania, zgodne z dotychczasowymi postanowieniami Kodeksu, aby
poméc firmie audytora czesci sktadowej grupy w przeanalizowaniu, jakie dziatania moglyby zostaé
podjete w reakcji na naruszenie. (Zob. paragraf 405.23 A1.)

148. Ponadto, Rozdziat 405 wymagatby od partnera odpowiedzialnego za badanie grupy zweryfikowania
wszelkich dziatan zaproponowanych lub podjetych przez firme audytora czesci sktadowej grupy
w reakcji na skutki naruszenia (zob. paragraf R405.24(a)). Jezeli partner odpowiedzialny za badanie
grupy ustali, ze firma audytora czesci sktadowej grupy w zadowalajgcy sposob zareagowata na skutki
naruszenia oraz ze skutki te nie zagrozity obiektywizmowi firmy audytora czesci sktadowej grupy,
firma audytora grupy moze nadal wykorzystywac¢ prace firmy audytora czesci sktadowej grupy dla
celow badania sprawozdania finansowego grupy. W okreslonych okolicznosciach partner
odpowiedzialny za badanie grupy moze ustali¢, ze konieczne jest podjecie dodatkowych dziatan, aby
w zadowalajgcy sposob zareagowac na naruszenie w celu wykorzystania pracy firmy audytora czesci
sktadowej grupy. Ze wzgledu na to, ze ustalenia partnera odpowiedzialnego za badanie grupy bedg
zaleze¢ od okreslonych faktow i okolicznosci, IESBA nie sadzita, ze Kodeks powinien zawierac
okreslone przykfady okolicznosci, w ktérych partner odpowiedzialny za badanie grupy moze ustali¢,
ze takie dodatkowe dziatania sg konieczne. (Zob. paragraf R405.25 i R405.25 A1.)

149. IESBA omowila, czy istnieje istotny powdd, aby w szczegdtowy sposdb okreslic metode komunikacji
pomiedzy firmg audytora czesci sktadowej grupy i partnerem odpowiedzialnym za badanie grupy
oraz, w szczego6lnosci, czy komunikacja ta wymaga formy pisemnej. IESBA rozwazyta, czy podobnie
jak w przypadku podejscia do innych wymogow dotyczgcych komunikaciji zawartych w Kodeksie,
Rozdziat 405 powinien opierac sie na zasadach jesli chodzi o metody komunikacji. Jednakze, IESBA
rozwazyta réwniez to, ze komunikacja pomiedzy firmg audytora czesci sktadowej grupy a partnerem
odpowiedzialnym za badanie grupy stanowi czesto przedmiot pdzniejszych przeglagddw i rozméw
prowadzonych wewnetrznie, w tym z osobami sprawujgcymi nadzér klienta badania sprawozdania
finansowego grupy. W zwigzku z powyzszym, IESBA ustalita, ze w tym przypadku istniaty silne
argumenty, aby wymagac formy pisemnej. (Zob. paragraf R405.23(d).)

150. W odniesieniu do dziatan partnera odpowiedzialnego za badanie grupy podejmowanych po
otrzymaniu informacji przekazanych przez firmy audytora czesci sktadowej grupy, IESBA zgodzita
sie z uwagami, w ktérych argumentowano, ze partner odpowiedzialny za badanie grupy nie moze
oceni¢ wptywu naruszenia na obiektywizm firmy audytora czesci sktadowej grupy. Na podstawie
dostepnych informaciji, partner odpowiedzialny za badanie grupy mégtby jedynie dokonac przegladu
oceny firmy audytora czesci sktadowej grupy dotyczgcej znaczenia naruszenia oraz jego wptywu na
obiektywizm firmy audytora czesci sktadowej grupy. W zwigzku z powyzszym, IESBA ustalita
dokonanie kilku zmian w celu objasnienia tego podejscia. (Zob. paragraf R405.24(a) i (b).)

Informowanie o naruszeniach 0séb sprawujgcych nadzor klienta badania sprawozdania finansowego

grupy

151. Zgodnie z postanowieniami dotyczacymi naruszen zawartymi w dotychczasowym Kodeksie, IESBA
uwaza, ze konieczne jest zaangazowanie oséb sprawujgcych nadzor klienta badania sprawozdania
finansowego grupy w proces reagowania na skutki naruszenia w firmie audytora czesci sktadowej
grupy.
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152. Zgodnie z podejsciem przedstawionym w dotychczasowym Kodeksie, IESBA zaproponowata
réwniez w Projekcie do dyskusji (ED), aby Kodeks zakazywat firmie audytora grupy wykorzystywania
pracy firmy audytora czesci sktadowej grupy do celéw badania grupy, jezeli osoby sprawujgce nadzor
klienta badania sprawozdania finansowego grupy nie potwierdzg oceny firmy audytora grupy, ze
moze zostac lub zostato podjete dziatanie stanowigce zadowalajgca reakcje na skutki naruszenia.

Uwagi

153. Niektérzy respondenci skomentowali, ze nie jest jasne, dlaczego proponowany wymog
przekazywania informacji o naruszeniach firmie audytora grupy przez firme audytora czesci
sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy nie jest taki sam jak postanowienia majgce
zastosowanie do innych naruszen zawarte w dotychczasowym paragrafie R400.84 Kodeksu (].
dyskusja zamiast pisemnej komunikacji zgodnie z dotychczasowym paragrafem R400.84).

154. W odniesieniu do informaciji przekazywanych przez firme audytora grupy w sprawie naruszen firmy
audytora czesci skiadowej grupy, jeden respondent zasugerowat, aby Kodeks objasniat, ze
informacje przekazywane przez partnera odpowiedzialnego za badanie grupy powinny skupia¢ sie
na ,ocenie firmy audytora czesci sktadowej grupy” dotyczgcej znaczenia naruszenia, nie za$ na
ocenie partnera odpowiedzialnego za zlecenie. Ponadto, zasugerowano, aby dyskusja z osobami
sprawujgcymi nadzor w sprawie naruszenia w firmie audytora czesci skladowej grupy obejmowata
to, czy firma audytora grupy moze wykorzysta¢ prace firmy audytora czesci skladowej grupy badz
czy zastosuje inne $rodki w celu uzyskania koniecznych dowodéw badania dotyczgcych informacji
finansowych klienta badania czesci sktadowej grupy.

Decyzje IESBA

155. Chociaz cel procesu, ktéry firma audytora czesci sktadowej grupy powinna zastosowac¢ w przypadku,
gdy zidentyfikuje naruszenie wymogow niezaleznosci, jest taki sam niezaleznie od tego, czy firma
audytora czesci sktadowej grupy jest z lub spoza sieci firmy audytora grupy, IESBA objasnita, ze cel
poinformowania o naruszeniu 0sdb sprawujgcych nadzér klienta badania sprawozdania finansowego
grupy jest inny. W zwigzku z powyzszym, informacje przekazywane osobom sprawujgcym nadzor
réznityby sie w zaleznosci od tego, czy naruszenie wystgpito w firmie audytora czesci skladowej
grupy, ktéra jest z lub spoza firmy audytora grupy.

156. W przypadku naruszenia w firmie audytora czesci sktadowej grupy z sieci firmy audytora grupy,
zgodnie z postanowieniami dotychczasowego Kodeksu, informacje przekazywane osobom
sprawujgcym nadzor powinny réwniez zawiera¢ informacje dotyczace polityk i procedur sieci firmy
audytora grupy, poniewaz sg one istotne dla rozwazan oséb sprawujgcych nadzér dotyczgcych
niezaleznosci firmy audytora grupy. (Zob. paragraf 405.26 A1.)

157. Jednakze, jezeli naruszenie wystgpito w firmie audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy, system zarzadzania jakoscig odnoszacy sie do naruszen w firmie audytora czesci
sktadowej grupy bedzie réznic sie od tego, ktéry ma zastosowanie w przypadku, gdy firma audytora
czesci skladowej grupy jest firmg z sieci firmy audytora grupy. W zwigzku z powyzszym, w przypadku
naruszenia w firmie audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy, IESBA
potwierdzita, ze dyskusja z osobami sprawujgcymi nadzoér klienta badania sprawozdania
finansowego grupy powinna skupia¢ sie na dziataniach, ktére mogg zostac¢ lub ktére zostaty podjete,
aby w zadowalajgcy sposob zareagowac na skutki naruszenia lub na tym, czy firma audytora grupy
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skorzysta z innych s$rodkéw, aby uzyska¢ konieczne dowody badania dotyczace informac;i
finansowych klienta badania sprawozdania finansowego grupy. (Zob. paragraf R405.27)

W odniesieniu do metody komunikacji, IESBA omdéwita, czy konieczne byloby przekazywanie
informacji o naruszeniach osobom sprawujgcym nadzér na pismie w przypadku naruszen, ktore
wystgpity w firmach audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy. Rozwazajgc
uwagi zgtoszone przez respondentéw i innych interesariuszy, IESBA zgodzita sie odzwierciedli¢
podejscie przedstawione w dotychczasowym Kodeksie w paragrafach R400.82 do R400.84. Zgodnie
z powyzszym, Rozdziat 405 wymaga od firmy audytora grupy omoéwienia z osobami sprawujgcymi
nadzor klienta badania sprawozdania finansowego grupy:

. Oszacowania przez firme audytora czesci sktadowej grupy znaczenia i wptywu naruszenia na
obiektywizm firmy audytora czesci sktadowej grupy, w tym rodzaj i czas trwania naruszenia
oraz dziatania, jakie mogg zostac¢ i jakie zostaty podjete; oraz

. Czy.
o dziatanie bedzie stanowi¢ lub stanowito zadowalajgca reakcje na skutki naruszenia; lub

o Partner odpowiedzialny za badanie grupy zastosuje inny sposob uzyskania koniecznych
dowodéw badania dotyczacych informaciji finansowych klienta badania czesci sktadowe;j

grupy.

IESBA ustalita, ze firma audytora grupy powinna przekazac¢ informacje, o ktérych mowa powyzej, na
piSmie oraz uzyskaé potwierdzenie osdb sprawujgcych nadzor klienta badania sprawozdania
finansowego grupy, ze dziatanie moze zosta¢ lub zostato podjete w celu zareagowania na skutki
naruszenia w zadowalajgcy sposoéb. (Zob. paragraf R405.27 i R405.28.)

Jezeli osoby sprawujgce nadzor nie potwierdzg, ze dane dziatanie stanowitoby zadowalajgca reakcje
na skutki naruszenia w firmie audytora czesci skltadowej grupy, firma audytora grupy nie moze
wykorzysta¢ pracy wykonanej przez firme audytora czesci sktadowej grupy do celéw badania
sprawozdania finansowego grupy i musi wykorzysta¢ inne $rodki, aby uzyska¢ konieczne dowody
badania dotyczgce informaciji finansowych klienta badania czesci sktadowej grupy. (Zob. paragraf
R405.29)

Inne sprawy

Okres, podczas ktérego wymagana jest niezaleznosé

160.

Respondent zgtaszajgcy uwagi do Projektu do dyskusji (ED) wskazat, ze z Projektu do dyskusji (ED)
nie wynika, w jaki sposéb firma audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy
powinna speti¢ wymog okreslony w paragrafie R400.30 Kodeksu (dotyczgcym okresu, podczas
ktérego nalezy zachowac niezaleznos$¢) w odniesieniu do klienta badania sprawozdania finansowego
grupy. Respondent ten skierowat zapytanie, czy od firmy audytora czesci sktadowej grupy wymaga
sie niezaleznosci zgodnie ze stosownymi wymogami etycznymi do momentu wydania sprawozdania
firmie audytora grupy lub przez odwotanie do innej daty, takiej jak data wydania sprawozdania przez
firme audytora grupy. Komentator wskazat pewne praktyczne wyzwania, w tym wiedze na temat
stosownych dat (sprawozdanie z badania grupy zostanie wydane w pewnym momencie w kolejnym
okresie sprawozdawczym) lub w przypadku tych scenariuszy, w ktérych firma audytora czesci
sktadowej grupy nie posiada wiedzy o tym, czy zostanie poproszona o dalsze petnienie funkcji firmy
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audytora czesci sktadowej grupy w nastepnym okresie (ij. czy bedzie mie¢ miejsce ciggtosc
wspotpracy).

IESBA zgodzita sie, ze Rozdziat 405 powinien zawiera¢ objasnienia dotyczgce okresu, podczas
ktérego wymagana jest niezalezno$¢ firmy audytora czesci skladowej grupy spoza sieci firmy
audytora grupy. Co do zasady, IESBA uwaza, ze firma audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci
firmy audytora grupy powinna byé niezalezna zaréwno podczas okresu realizacji zlecenia i okresu
objetego sprawozdaniem finansowym grupy. W kontekscie badania grupy, odzwierciedlajac
wytyczne w paragrafie 400.30 A1, IESBA ustalita, ze okres realizacji zlecenia rozpoczyna sig, gdy
zespot wykonujgcy badanie sprawozdania finansowego grupy rozpoczyna wykonywanie pracy
zwigzanej z badaniem i konczy sie, gdy wydane jest sprawozdanie z badania sprawozdania
finansowego grupy. (Zob. paragraf 405.14 Al.)

Zmiany w firmach audytora czesci skladowej grupy i czesciach sktadowych grupy

162.

163.

164.

165.

166.

IESBA zauwazyta rowniez, ze w praktyce mogg istnie¢ okolicznosci, w ktérych firma audytora grupy
zwraca sie do innej firmy o wykonanie pracy zwigzanej z badaniem jako firma audytora czesci
skfadowej grupy podczas lub po uptywie okresu objetego sprawozdaniem finansowym grupy. Takie
okolicznosci moga wystgpi¢, na przyktad, na skutek przejecia dokonanego przez klienta badania
sprawozdania finansowego grupy. Aby odnies¢ sie do takich rodzajow okolicznosci, IESBA
zaproponowata w Projekcie do dyskusji (ED) wytyczne oparte na dotychczasowych postanowieniach
Kodeksu dotyczacych jednostki, ktora staje sie klientem badania podczas lub po uptywie okresu
objetego sprawozdaniem finansowym, o ktérym firma wyrazi opinie.

Wykorzystujgc wytyczne w dotychczasowym Kodeksie, proponowane wytyczne odnosity sie rowniez
do sytuacji, w ktorej firma audytora czes$ci sktadowej grupy $wiadczyta ustuge nieatestacyjng narzecz
klienta badania czesci skitadowej grupy podczas lub po uptywie okresu objetego badaniem
sprawozdania finansowego grupy, jednakze przed rozpoczeciem przez firme audytora czesci
sktadowej grupy pracy zwigzanej z badaniem do celéw badania grupy oraz ustuga nieatestacyjna nie
bytaby dozwolona podczas okresu realizacji zlecenia.

Respondenci zasadniczo poparli proponowane materialy dotyczace zastosowania zwigzane ze
zmianami w firmach audytora czeéci sktadowej grupy podczas lub po uptywie okresu objetego
sprawozdaniem finansowym grupy. Jednakze, komentatorzy wskazali jeszcze kilka scenariuszy do
rozwazenia przez IESBA, do ktérych Kodeks rowniez powinien sie wyraznie odnosi¢.

Wskazano réwniez, ze moze wystgpi¢ sytuacja, w ktorej firma audytora grupy ustali - po rozpoczeciu
sie okresu, w ktorym wymagana jest niezalezno$¢ - ze procedury badania muszg zostaé
przeprowadzone w czesci sktadowej grupy, ktéra nie jest jednostkg powigzang. Argumentowano, ze
propozycja nie obejmowata zadnego mechanizmu, aby odnies¢ sie do sytuacji, w ktérej jednostka,
ktéra nie jest jednostkg powigzang, jest objeta zakresem badania jako czes¢ sktadowa grupy
(poniewaz podlega pracy zwigzanej z badaniem) i w zwigzku z tym jest ujeta w definicji klienta
badania sprawozdania finansowego grupy.

IESBA zgodzita sie z sugestiami, aby odnies¢ sie do dalszych scenariuszy zwigzanych ze zmianami
w firmach audytora czesci sktadowej grupy lub zmianami w okolicznosciach klienta badania
sprawozdania finansowego grupy. Zgodnie z powyzszym, Rozdziat 405 zawiera wiecej wytycznych
dotyczacych sposobu stosowania postanowien w Rozdziale 400 w kontekscie badania grupy
w przypadku, gdy:
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. Firma swiadczyta ustuge nieatestacyjng na rzecz klienta badania czesci sktadowej grupy przed
okresem objetym sprawozdaniem finansowym grupy. (Zob. paragraf 405.20 A3.)

o Firma Swiadczyta ustuge nieatestacyjng na rzecz klienta badania cze$ci sktadowej grupy zanim
stata sie firmg audytora czesci sktadowej grupy w badaniu grupy klienta badania sprawozdania
finansowego grupy bedgcego jednostkg zainteresowania publicznego. (Zob. paragraf 405.21
Al)

. Klient badania sprawozdania finansowego grupy staje sie p6zniej jednostkg zainteresowania
publicznego. (Zob. paragraf 405.21 A2.)

167. |IESBA zgodzita sie rowniez odnies¢ sie do sytuacji, w ktorej jednostka staje sie pdzniej czescig
skladowg grupy w badaniu grupy. W tej sytuacji Rozdziat 405 wymaga od firmy audytora grupy
zastosowania tego samego procesu co proces okreslony w dotychczasowym Kodeksie odnoszacy
sie do okolicznosci, w ktérych jednostka staje sie jednostkg powigzang ze wzgledu na potgczenie sie
lub przejecie. (Zob. paragraf R405.19)

VI. Dzien wejscia w zycie

168. Gtéwnym celem proponowanych zmian w Kodeksie zwigzanych z badaniami grupy byto
sformutowanie okreslonych postanowien dotyczgcych niezaleznosci, ktére stanowig czes¢ koncepcji
»Stosownych wymogow etycznych, w tym tych zwigzanych z niezaleznoscig”, o ktérej mowa w MSB
600 (zmienionym). W zwigzku z tym IESBA zaproponowata w Projekcie do dyskusji (ED), aby data
wejscia w zycie proponowanych zmian wynikajgcych z niniejszego projektu byta dostosowana do
daty wejscia w zycie MSB 600 (zmienionego), tj. aby byly one stosowane do badah sprawozdan
finansowych za okresy sprawozdawcze rozpoczynajgce sie 15 grudnia 2023 r. i pdznie;j.

169. Respondenci zgtaszajacy swoje uwagi do Projektu do dyskusji (ED) zasadniczo poparli propozycje
IESBA dotyczace dostosowania daty wejscia w zycie do MSB 600 (zmienionego). Jednakze,
podczas kontaktowania sie przez IESBA z interesariuszami, kilku z nich zgtosito obawy dotyczace
proponowanej daty wejscia w zycie, podkreslajac, ze nie zapewnia ona wystarczajgcej ilosci czasu
do przyjecia i wdrozenia zmian. Zwrécili oni uwage na ryzyko, ze powyzsze bedzie prowadzi¢ do
braku spéjnosci w zastosowaniu.

170. Chociaz IESBA uznata wyzwania wynikajgce z krotkiego okresu na przyjecie i wdrozenie zmian,
zwrdcita uwage, ze w interesie publicznym lezy to, aby postanowienia te weszlty w zycie w tym samym
czasie co MSB 600 (zmieniony), w szczegdlnosci ze wzgledu na fakt, iz zmieniona definicja zespotu
wykonujgcego zlecenie ma integralne znaczenie dla MSB 600 (zmienionego).

171. W konsekwenciji, IESBA zgodzita sie, ze:

. Zmiany w Rozdziale 400 dotyczace zmiany definicji zespotu wykonujgcego zlecenie, nowe
postanowienia w Rozdziale 405 i zmiany w Stowniczku dotyczgce badan grupy bedg
stosowane do badan i przeglagdéw sprawozdania finansowego oraz badan sprawozdania
finansowego grupy za okresy sprawozdawcze rozpoczynajace sie 15 grudnia 2023 r. i pozniej.

. Zmiany dostosowawcze i zmiany wynikajace z nowelizacji standardéw powinny obowigzywaé
od 15 grudnia 2023 r.

172. IESBA zauwazyta rowniez, ze definicje ,klienta badania” i ,klienta badania sprawozdania
finansowego grupy” odwotujg sie do ,jednostki notowanej na gietdzie papieréw wartosciowych”,
terminu, ktéry zostat zastgpiony terminem ,jednostka, ktérej akcje lub inne papiery warto$ciowe sg
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dopuszczone do obrotu publicznego” w ramach projektu dotyczgcego jednostek zainteresowania
publicznego. Ze wzgledu na to, ze zmiany wynikajgce z projektu dotyczgcego jednostek
zainteresowania publicznego wejda w zycie tylko rok pozniej, w grudniu 2024 r., Stowniczek zawiera
dwie rézne wersje tych definicji z réznymi datami wejscia w zycie.

IESBA ustalita réowniez zawarcie postanowienia przejSciowego, aby uwzglednié przypadek, w ktérym
firma audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy rozpoczetfa realizacje
zlecenia, aby wykonac¢ ustuge nieatestacyjng na rzecz klienta badania czesci sktadowej grupy przed
datg wejscia w zycie takich zmian. Zgodnie z tym postanowieniem przejsciowym, jezeli firma
audytora czesci skltadowej grupy spoza sieci firmy audytora grupy nawigzata wspétprace z klientem
badania czesci sktadowej grupy dotyczaca zlecenia wykonania ustugi nieatestacyjnej przed dniem
15 grudnia 2023 r. i rozpoczeta juz prace, zlecenie to moze by¢ kontynuowane przez firme audytora
czesci sktadowej grupy na podstawie dotychczasowych postanowieh Kodeksu do czasu zakonczenia
jego realizacji zgodnie z pierwotnymi warunkami zlecenia.
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Zatacznik 1

Definicje zespotu wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie

Schemat przedstawiony ponizej okresla, kto wchodzi w sktad zespotu wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie. Pojecia pisane
kursywg sg zdefiniowane w Stowniczku poje¢.

INNE OSOBY, KTORE MOGA BEZPOSREDNIO WPLYWAC NA REZULTAT ZLECENIA

. 7ESPOt WYKONUJACY BADANIE

| ZESPOt WYKONUJACY ZLECENIE

Partnerzy i Pracownicy z firmy wykonujacy
zlecenie

Osoby z lub zaangazowane przez firme

W tym: /
6soby rekomendujace \ /05010\/ udzielajace \ /Osoby, ktére \

Inne osoby, ktére wykonuja procedury

podczas zlecenia wynagrodzenie partnera konsultacji przeprowadzaja kontrole
odpowiedzialnego za odnoszacych sie do jakosci zlecenia lub
_ o zlecenie lub ktére specyficznych kontrole zgodng z celem
S;Zt;y;eﬁ Zgy (k)s,oby Z |r.mej :lrmy, bezposrednio zapewniajg zagadnien kontroli jakosci zlecenia
o qce tor? n'eJESt. '”.mfl kontrole, kierujg lub technicznych lub w odniesieniu do
sieci nalezaca do sieci firmy sprawuja inny nadzor nad branzowych, slecenia
lub innym dostawca

Qm w zwigzku z / \transakcji lub J \ /

Wszelkie inne osoby z firmy

nalezgcej do sieci

e ———————————————— - -

Z wytgczeniem:

Zewnetrznych ekspertow Innych osdb, ktdre nie mogg bezposrednio wptywac na rezultat zlecenia badania

Audytorow wewnetrznych, ktérzy zapewniaja
bezposrednia pomoc podczas zlecenia
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Zatacznik 2
Definicje zespotu wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania finansowego grupy

Schemat przedstawiony ponizej okresla, kto wchodzi w sktad zespotu wykonujgcego zlecenie i zespotu wykonujgcego badanie sprawozdania
finansowego grupy. Pojecia pisane kursywa sa zdefiniowane w Stowniczku pojec.

=. 7ESPOt WYKONUJACY BADANIE SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO GRUPY

INNE OSOBY, KTORE MOGA BEZPOSREDNIO WPLYWAC NA REZULTAT BADANIA GRUPY

ZESPOt WYKONUJACY ZLECENIE

Partnerzy i Pracownicy z firmy audytora
grupy wykonujgcy zlecenie

Osoby z lub zaangazowane przez firme audytora grupy

W tym: /
ﬂsoby rekomendujace \ (OSObY udzielajace \ /Osoby, ktére \

Inne osoby, ktére wykonuja procedury

podczas zlecenia wynagrodzenie partnera konsultacji przeprowadzajg kontrole
odpowiedzialnego za badanie odnoszacych sie do jakosci zlecenia lub
_ grupy lub ktére bezposrednio specyficznych kontrole zgodna z celem
Osoby z firmy Osoby z innej firmy, zapewniaja kontrole, kieruja dnien AR ]
s o . . Zagadnien kontroli jakosci zlecenia
naleZgcej do ktdra nie jest firmg lub sprawujg inny nadzér nad technicznveh lub Rl
i . L ; iazk Kkonvwanvm y w odniesieniu do
sieci nalezacg do sieci firmy nim w zwigzku z wykonywany branzowych .
d lub badaniem grupy ¢ badania grupy
audytora grupy lu transakcji lub
innym dostawcg ustug / \ J

Wszelkie inne osoby z firmy Wszelkie inne osoby z firmy audytora

nalezqgcej do sieci firmy audytora czesci sktadowej grupy spoza sieci
grupy firmy audytora grupy

e ———————————————— - -

Z wytgczeniem:

Zewnetrznych ekspertow Osdb, ktére nie moga bezposrednio wptywacé na rezultat badania grupy, nawet jezeli moga

wptywac na badanie czesci sktadowej grupy

Audytorow wewnetrznych, ktérzy zapewniaja
bezposrednia pomoc podczas zlecenia
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Zalacznik 3
Podejscie do niezaleznosci cztonkéw zespotu wykonujgcego badanie spoza sieci firmy audytora grupy

Dla wszystkich klientéw badania

I
Niezaleznos¢ zgodnie
Parent “H” z paragrafem R405.6
I
v
- Group Audit
Client “A”
Significant Controlled Controlled Niezaleznos¢ ZgOdnie
Interest “E” “p1” “c1”
et z paragrafem R405.7 do
= Hc 5!!
E40” R405.8

Component
Audit Client

e

Entities
Controlled by
F

Schemat ma charakter wytgcznie ilustracyjny. Nie obejmuje petnego zakresu
wszystkich potencjalnych jednostek powigzanych klienta badania sprawozdania
finansowego grupy, jakie moga istniec.
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